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Apresentaglo

Fste trabalho que ora se apresenta & Faculdade de
Letras da Universidade de Lisboa, sob o titulo A Colocagio
dos Cliticos em Portugués - Duas Blncron%rs em Confronto,
constitui requisito final para a obtengdo do titulo de
Mestre em | inguistica FPortuguesa Historica.

A oricem do meu interesse pela questdo da colocac&oc dos

cliticos enm portugues data de 1986, quandé realizei em co-

autoria e sob a orientag¥o da Profa Jacyra Mota (UFBa) um

primeiro trabalho de investigag3do scbre o tema, intitulado -~

Colocacdoc cos Fronomes Atanos na Norma Lulta de Salvadaor.
Mo anc de 1988, obtive da Coordenacdo

de Aperfeigoa-—
mento de Pessoal de Nivel

Superior - CAFPES uma bolsa que me

permitiu estar em Portugal pelo pericodo de dois anos,

relativos ao cumprimento da parte escolar do curso de

Mestrado em Linglistica Fortuguesa Histdrica da Faculdade de

Letras da Universidade de lLisboa. 0 proietc de tese a partir
do qual essa bolsa foi concedida :

den  continuidade ao
interesse pela

questo da colocag®o dos cliticos, j& agora

dentro de uma perspectiva diacrOnica. fAssim, a minha ateng3o
deixou de estar relacionada apenas & forma como o portugués
do BPBrasil se estrutura quanto a esse item da sintaxe,

passando & concentrar-se também sobre o

desenvolvimento
historico através do qual essa estruturaclo se deu.

A colccagdio dos cliticos & um

dos aspectos em que as
variantes Drasileira e

européia do

portugués mais
individualizam. Essa constatagdo remete

se

& necessidade de se
saber qual teria sido a situagio da lingua guando do periodo
em que se iniciou o seu

processo de transplantag¥o para o



Brasil, a fim de melhor caracterizar © percurso divergente
seguido  por essas  duas variantes do portugues em  Seu
desenvolvinento historico. E, pois, dentro desse escopo que
se definem os objetivos deste trabalho. Agui © problema da
colocagido dos cliticos =] tratado sob  uma perspectiva
diacronica, estabelecendo-se um  dialogo entre duas
sincronias do portugues: © século XV1 e o seculo XXy
consideranto-se particularmente 0S caminhos trilhados pela
variante brasileira da lingua.

E, ao encerrar esta apresentageo, gostaria de expressar
a mew agradecimento a todos que contribuiram para a
realizag¥o deste projeto; especialmente

a Frofa Rosa Virginia Mattos e 5ilva, por sua
orientagio competente e atenciosas

A Profa Jacyra Mota, orientadora dedicada nos meus
primeiros trabalhos sobre o temaj

a4 Frofa Suzana Alice Cardoso, pelo seu incentivo em
todos os momentos;

ao Prof. Ivo Castro, pelas sugest8ies de reformulagdo no
projeto original da tese e pela hospitalidade;

4 Profa Maria Helena M. Mateus, pela acolhida e pela
amizadej
& Frofa Dinah Callou, com guem aprendi a lidar com o

programa ccmputacional utilizado

tico dos dedos;

para o tratamento estatis-

&4 Frofa Inés Duarte, que, tao gentilmente, me aceitou

como alund no SeminArio de Sintaxe;j
& Prcfa Ilza Ribeiro, que contribuiu com preciosas
sugestles em momentos de dificuldadej

A Profa Ana Maria Martins, que pos a minha disposigdo ©

seu levantamento bibliografico sobre o tema e me enviou

textos necessarios:

a4 Universidade Estadual de Feira de Santana, por ter

permitido o meuw ~afastamento para a realizag®o do Curso de

Mestrado em Fortugals

II



A Coordenagdo de Aperfeigoamento de Fessoal de Nivel

Superior - CAFES, pela bolsa de estudos concedidaj
Ao  Instituto da Biblioteca Nacional e do Livro (ex—
4

Instituto Portugues do Livro e da Leitura) pelo auxilio que

ne foi concedido, na forma de doagHo de livros, atraves do

seu programa de apoio aos pstudiosos estrangeiros da cultura

g da lingua portuguesas )

A Antonio José Moura, Carola Rapps Rafael
Brasily e a Cristina Albino,
Sabine Honnighausen

Lucchesi e

Rosana Solter, no Angela
Correia, Artonio Zilh#o, Jodo Dionisio,

FPortugal, pelo apoio afetivos

e Rita Marcuilhas, em
FRicardo, companheiros

Aos meus  irmAos Edgard, Aline €
em todos os momentoss

A Darte, sempre presente, revisdo final deste

pela

trabalho.
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Dé-me um cigarro

Diz a gramdtica

Do professor e do aluno

E do mulato sabido

Mas o bom negro e O bom branco
Da Nacdo Brasileira

Dizem todos os dias

Deixa disso camarada

Me dd um cigarro

OSWALD DE ANDRADE,
Pronominais



1. ConsideractSes Preliminareges

1.1. Sobri: a Questd¥o da Definig&o do Portugués do Brasil

Em v.rtude da sua condigao de lingua transplantada, o

portugués do Brasil, face ao portugues europeu, tem sido
objeto de interpretacles controversas., que V&0 desde a
afirmagdo da sua autonomia enquanto sistema lingliistico &
defesa di tese contraria, que propugna o Seu carater

conservador e unitario.
Esse longo debate, gue se inicia na segunda metade do

século XI+A e ainda hoje perdura, encontra as suas principais

motivagle: em dois fatos da histéria cultural e politica do

Brasil: a sua Independéncia e o movimento rom&ntico na sua

literatura. A afirmagdo de Antédnio Candido de que o

"Romantisno no Brasil foi episodio do grande processo de
tomada de consciéncia nacional, constituindo um aspecto do
movimento de independéncia" (1981:303) ¢ ilustrativa do tipo
de apropriagdo que agqui se fer do ideario romantico
ocidental. Essa apropriagdo particular, quanto as suas
conseqiénc:ias ao nivel da reflexdo linglistica, sera, a
seguir, rapidamente evocada.

Se, como se sabe, o nacionalismo foi uma das grandes
vertentes do movimento rom&ntico., no Brasil essa caracte-
ristica assumiu novas e significativas dimensfies, na medida
em que a Independencia era fato recente; ainda no dizer de
Antonio Candido, "afirmar a autonomia no setor literéario
significava cortar mais - um liame com a m¥e Fatria"
(1981:%0%). O Romantismo terd sido, pois, o primeiro momento

de ruptura com a tradig¥o literaria portuguesa, ndo apenas

- ------.-o.ll-ﬁl'ff!l‘fﬁrfermeaQeoeoeonk



———— -

ao nivel da eleigHo

nivel da intengdo de

atraves de  uma lingua literari

se pudesse chamarr de nacional.

Um Jos pilares da tradigdo

ainda hoje vigente, ¢ a adogdo
o abstrata Que

referéncis para & construg
nacional e Que, s0b
conceito hoje amplam

do conte:to sacio-politico

surpreender que a aspiragao
literaria nacional facilment
pretendesse & existéncia de
movimento dialetico. deveria
1ingua 1i-eraria nacional.

A  a=-itude da geragio
constituindo de uma 1inguea
esta mais sensivel "a partir

novelistica se intensifica

principalmente, ao trabalho e

de uma temat

que essa

muitos aspectos,
ente difundido de lingua padrao.

g tivesse evoluido para

ica nacional , mas também ao

tematica Se EXpressasse

a diferenciada, @& gue também

gramatical pcidental, €

da lingua liter4aria como &

se denoming idioma
=1 jdentifica &0
Dentro

que refiro, nNeo cera de

a construgso de uma lingua
gue se
um idioma nacional, qQue; rwm
fundamentar & evistencia da
romantica de tentativa de
literaria brasileira, atitude
de 1860, [quando]l & produgo
g amplia no Brasil, gragas,

exemplo de Jose de Alencar"

(C&andido, 1981 :211), contrapds-se logo & reagdo dos chamados

puristas, alguns dos quais
Brasil, na segunda metacde do

séculor. Ainda que

portugueses, que proliferaram no

etculo passado e inicio deste

=3

aparentemente movida apenas pelo

1 Cite-se como exemplo uma passagemn da autoria de Finheiro
Chagas, intelectual portugues , sobre o romance Iracema, de

Jose de Alencar. Segundo
comentario " hocow

imensamente &

Serafim da Silva Neto, tal
sensibilidade dos

escritore: brasileiros contemporé&neos’
"o defeito que eu vejio nessa lenda [Iracemal, O
defeito que vejo em todons os livros brasileiros, €

contia (] qual n&o CRESArel e bradar
intrepidamente & & falta de correglio na linguagem
portuguesa, Ou antes a mania de tornar— (=}
brasileiro Lma l1ingua diferente do velho

portugues, por meio de

neologismos arrijados e

injustificdveis e de insubordinagfes gramaticais,

’ - . : ' .
que | tenham cautela) chegardo a ser risiveis se
quiserem tomar as proporgties duma insurreigdo em

regra contra a tirania de

Lobato" (Feqgquena



sentimentc geral de lusofobia caracteristico da epoca, ()

fato & que a geragdo romantica, fundamen Lada nas concepglies

evolucionistas da lingiistica da época, segundo as quais as

linguas ee comportavam como seres Vvivos €. portanto,

nasciam, cresciam, envelheciam e morriam, aspirou a uma

lingua prépria, a chamada lingua brasileira, instalando uma

quUE  SEera retomada  de forma mais radical
gemana de Arte Moderna, de

polémica pela

primeira ceragdo modernista, a da

1922,

0 periocdo que Separa o  Romantismo do Modernismo

lingiisticos, por uma atitude
parte dos Geus

caracterizou-se, em termos
conservadcra e ate mesmo purista por
“intelectuais mais representativos;
reagirdo violentamente.

escritores e contra tal
atitude cs primeiros modernistas

Enquanto 0S roméanticos -~ apesar de acreditarem que O

nascimentc da chamada lingua brasileira era fato contra o

qual nao se poderia insurgir® - n3o reivindicavam mais que o

direito a uma certa originalidade (Teyssier, 1787:8%), 08

escritores modernistas serdo os que de  fato buscardo na

realidade linglistica hrasileira as formas que constituirao

a sua expressdo. No texto programatico da poesia modernista,

o Manifesto da Foesia Pau Brasil, publicado em 1924, Oswald

de Andrace, um dos idetdlogos do movimento., sintetiza &

postura co grupo em face
arcaismos, sem erudigdo. Matural e neolégica. A

das questles linguisticas: "A

lingua sen
contribuigdo milionaria de

unxzs

todos os erros. Como falamos.

Como SoOmos .

Em consonancia com & atitude de reagdo aos modelos

lingtisticos tradicionais, & primeira geragio modernista,

Histéria da Literatura hrasileira, pag. 2803 apud
gilve Neto, 1986: 213). *

Zz ptente-te para a idéia de Alencar de que o destino do
ngervir de raiz & uma das mais belas e
que dominardo na América antes de

século” (0 nosso cancioneiro, pade. il apud Cunha,

portugues era
opulentas entre as 1 ingquas

um
1968:42) .

= ANDRADE, Oswald. Maniresto da FPoesia Fau BHrasil, Correio

da Manh, 18 de margo de 19243 apud Teles, 19771247 .



figura de Mario de Andrade, outro dos

saobretudo atraveées da
a defesa da existencia

seus grances representantes, retomara
de uma lingua brasileira®, 0 gque sera posteriormente

escritores da geragdo seguinte,

abandonadc nAo apenas pelos

de 45, como também pelo proprio Mario de

a chamada geragéao

Andrade:

E coisa incontestavel que a literatura brasileira
atual se afasta violentamente do dizer portugues.
j& discutir O problema da "lingua brasi-—

N&o \you
leire", que, a meu ver nao existe, embora seja da
maior verdade falarmos, de prefer@ncia, em *1lingua

nacicnal”".® *°

Sobre a utilizagdo do termo

Cunha (1968:88) ser um
a lingua inominada,

substitutivo "nacional.
"adjetivo aparentemente
[tendo] noO

paises

nota Celsc
neutro, [FO0is Qque deixa

nto o cond&o de acalmar oS relos nacionalistas em

enta

onde Aa cor templagao patrioticam interessada do idioma &

0 forte sentime
de existencia do Brasil

areas. E, quando & refl

no ambito

ante
mais sensivel”. nto nacionalista que marcou 0O
primeiro eéculo independente teve

giénc ias nas mais diversas

conse exso
rasil. inaugurada

1ingua portuguesa -no B
pruﬁ"iamente

migra para uma

& de se notar

sobre a
literdario,

esfera mais

gue, n#oc  por Aacaso,
ngeragdo dos

trés dos

lingliistic 3,

dagquela que e considerada @&

Sousa da Silveira
(1886—1772) , S0,
titulos bastante

expoentes
JoXo Ribeiro (1860—1?34),

pioneiros"*,
Antenor Nascentes

(1883-1967) e

FEEPECtiVémEHtE,

sugestivos: Lingua

Estudc e ldioma Nacional -

antores de livros com

Nacional, A Lingua Nacional e o &eu

pinde que, Para os autores @&cima referidos, sob O

subsistisse O e

rétulo "mecional” tendimento de que & 1ingua

do Brasil era & portuguesa, considero gque a chamada questdo
deiva de fazer ech gquando, em 1950,

da lingua brasileira soé

4 MArio CEe ardrade  pronele, mas pac chega A publicar &
Gramatiquinha d& Fala Brasileira.

® AMDRADE , Maric. (1 Empalhadcr
Faulo, 1972, pag. 673 apud Barbadinho Neto.,

& Cf. Teyssielr, 1987:91.

de FPassarinha. % ed. Sao

1977205,



Serafim d: Silva Neto publica a sua Introdugdo &0 Estudo da

_ . i Ama
{ingua fPortuguess no Hrasil e redimensiona 0 problema.

f no
colocando-o nos seguintes termos: a  lingua que se fala

Brasil & a pﬁrtuguesa e as
sd0 a unidade e

suas principais caracteristicas

o conservadorismo. Antes disso, porém, vale
referir que, ainda em 19364,
intituladec o Fortugues

argumentos fundados

Renato Mendonga, com um livro
no Frasil, buscava, atraves de

na geografia linglistica, demonstrar a

validade ga tese da 1lingua brasileira. Logo a seguir, em

1940, Silvio Elia, com O FProblema da Lingua Brasileira,

titulo que parece ter sido inspirado no capitulo do mesmo

nome da otra de Mendonga, fazia a defesa da tese contraria.

Nesse livro, Silvio Elia, a partir de uma compreenszio que

considera filostfica da natureza do fato linglistico (porque

ndo estd voltada para o fendtmenc estritamente linglistico,

mas para ¢ que seria a sua esséncia), afirma rejeitar a tese

da lingua brasileira por conceber que o que a sustenta & uma

concepgdo evolucionista, segundo a qual, sendo as linguas

evoluiriam por si mesmas
que as linguas s&o produtos
linglistica entre BErasil e
justificaria,
diversidade cultural

produtos raturais, Defende, ent&o,
a ideia de

culturais e conclui
pela unidede

Fortugal, pois tal

50 n¥o ce caso se pudesse postular
que impedisse o Brasil
civilizag¥o do Ocidente. N3o
apesar de a

uma
de se integrar
se pode deixar
jJustificativa apresentada pelo

autor pare a unidade lingiistica entre Rrasil e Fortugal ser
um tanto falaciosa,

cultural

na tradig2o da

de observar,

que a concepgdo ode  lingua como produto

relaglo as idéias
pPensamento dos neo-gram&ticos,

para o dominipo linglistico

representa
nortearam o

um avango  em que

que, estendendo

metodos e procedimentos proprios
das ciéncias naturais, afirmavam

& inexorabilidade das leis
fonéticas.

A Tise marcada pelo antagonismn
tradicionelista e nacionalista,

em que, mais sensivelmente,
"os problemas da lingua derivaram

entre as correntes

para o conflito. de



enrerrar-se — nao nes esquecamns de quio

m

a Introdugdo &0

paixbtes"?, parece
19590. Como disse

tese que marca Estudo da
asil, de Serafim da Silva Neto, & a
caracterizado pela

1950 toda uma

arbitrarics sac as periodizagbes

anteriormente, a

Lingua Portuguesa no Br

que susterta ser O por tugués do Brasil

unidade e pelo conservadorismo. Embora desde
travado acerca de quio unitaria ou
splidificou—5e,

da-sua definigdo

discuss¥o se tenha

conservadcra seja a lingua falada no Rrasil,

contudo, ¢ posig¥o, ainda heoje hegemdnRica,

como portuLguesa.
- Da leitura do texto de 1950,
analisar a pertinéncia
diz respeito ao estagio

devem—-se destacar alguns
aspectos a fim de se da tese

defendida. 0 primeiro, e mais geral,
no Brasil em meados deste

de desenvclvimento da linguistica
pelo autor para

aos elementos mobilizados

século; o segundo,
finalmente, j& no plano da

a construgdo da sua anadlise e,

auntor.

a préopria "visiio de mundo" do
geral da area

subjetivicade,
Em relag3oc ao

era caracterizado pelos
filologia portuguesa da escola de
Serafim da Silva Neto também se
autor (1986:13),

"ainda n3o se

primeiro item, © panorama

estudos filologicos, na linha da
tradicionel Leite de
Vasconcellos, & qual

filiava. Sobre a dialectologia, © proprio

citahdo vergllio de Lemos, admitia que
[constituial entre nos numa disciplina autOnoma,
NXo se havia superado,

com obieto,

programa @ m&étodos proprios”.
a fase das observagdes um tanto impressionisticas.

portanto,
sistem&tica uma

0 primeiro trabalho que emprega de forma
metodologia cientifica no ambito da dialectologia brasileira

— o Atlas Frévio dos Falares Baianos — s6 aparecera em 1763

e n¥o & exagerado afirmar que ainda hoje ndo se tem um

"diagnéstico” preciso
dialetolédcica de todo o territério brasileiro. Finalmente,

quanto ao estruturalismo, este

de qual seja a conformagdo

ainda n&n se tinha difundido

no Brasil, o que s& ocorrera a partir ta década de 60, com a

7 Cunha, 1968:15.



isciplina
introdugXo nos curriculos dos cursos de letras da discip
: imeira
de Linglistica, que assumira, pelo menns em sua pr

fase, uma orientago fTundamentalmente petruturalista (cf.
Faravo, 1991:0%).
Sobre o segundo aspecto, as

sepquintes palavras de
Serafim da S5ilva Neto

caracterizam o dominio dentro do qual
52 moveu:

Foi nosso escopo encontrar apoio na histéria do
Brasil, na formag&o e crescimento da

sociedade
brasileira, para colecar a lingua no seu verda-
deirc lugar: expressi&o da sociedade, inseparavel

da histdria da civilizagio" (1986:13).

Como afirma o préprio Silva Neto, o_seu estudo se situa

fundamentalmente no &mbito "da histéria externa da lingua
-
portuguesa no Erasil“H(1986{14{:

Desse modo, as incursfes
que faz no

campo propriamente 1inglistico, o da histé6ria
interna da 1ingua,

alem de guase apenas se manterem dentro

das fronteiras da_:éFEﬁﬁﬁEiﬁ“——nﬁﬂ chegam a constituir parte

{relevante no todo da -7 obra. D,:u.u.(ar—._ulém ; n
¢

‘de n¥o fundamentar
— e :
as suas conclusles em um base de verificag3o empirica

fildlogo que era, também
elementos de

sistematica, como n3o mobiliza em
uma teoria geral do
naquela época ji& havia®

sua analise os

sistema

sido desenvolvida,
com poudquissima difus¥o rno Brasil.

i} 0 terceiro, Oltimo e, talver, mais importante aspecto &
0 gque

$

lingtiistico, que

embora ainda

se relaciona aos condicionamentos sécio-culturais e
ldeoléglccs que*—cnfotmam_d "VIsHG & mundo" do autor

V1 Seu
refletem na

e se
sua apreciagdp dos Tatus.

& fundamental

AESim,
tFESSaltaF que Psia_na,hase do PFHSdeHtU de Serdflm da Sllva

ceio  da . SMpEFLELdedE éthEa. - :ultutal dhsﬁ

_colonizadecres brancos portugueses em relag3o aos

imediata da convicado de

e AR

existé®ncia de
hierarquie de culturas &

7 : s que & Hagee—Tortuguesa, 1lingua
. —‘———,—_—\\\.‘_——-—"‘
'de: cultura"

indios e
negros. Decorréncia

literaria e

fosse ron=1dnrada. embora o autor

'ndoc o diga de forma explic1ta. 1ntr1n55camente SUperior As

Tirnguas “"exbticas" com as guais entrara. em contato.



da unidade € do

ate a tes

A defesa da tese
portugues hrasileiro, ou

pre

mesmo d

se
empirlca dos da

poderia legitimar”

matica verificagdo
lhe confere um caradter_

n&o

n%o tendo vcorrido,

Ao tal afirmaGgso .,

fazer

vincular—-me aos que defendem que

ocupar—se euc lusivamente da

l1inguas. RO

deva
contrario,

uma alianga entre a

cipuamente haseada
dos linglisticos,

pretendo,
a lingiistica
higtoria

julgo Lndlqpensévpl

N
conservadorismo do O

N

e contré&ria, so se
em uma siste-
o gue.

1mpressionisticu.

contudo,
historica
interna das
que metodologi—

Histeria interna €

cament e petabelegé

a histaria externa. Nesse caso especlifico,
B bk

ites

todaviay cumpre(&ﬁf

do que se propds.

ressaltar gue 0O autor extrapola o0s lim
Ba e — L

fazer historia externa, quando, quase Sem langar meo de @, Ao

elementos da historia interna da lingua, adianta conclusbes

e e - |
Frtlnentpb a esse do dominio.

que se most

S —— =
Nesse sentido, pode"se dl"GF que Tal
tese e natureza ideoldénic

ume
ente cam a intengdo apr

como
perfeitam 1Dr15t1ca d

lirgua que se estabeleceu no Brasil

que a

superior’” €. prlncipalmente,

imune aguelas coi__ que
unitaria.
e ——

/,gma cultura

sempre
mantendo—<se assim cnnservadnra e
.
das fronteiras do

esteve en

-

intuito negar, para além
do grande contingente de aloglot

e

influéncie

lingua gL.e Se fala no Rrasil. seu

todavia, © autor chega a incorrer em

digbies, ccmo mostra a passagem a seguits

brasileiro n3o ha, po
linguas africanas ou a
que t&a & cicatrizes da tosca aprendi
lingta portUguesa ., por CRUS& de
condigcla social, rizeram OS5 negros
(198£:96).°

Cerca de uma década depois

[ 4
no portugués
influéncia de

de publicad

Estudo da Lingua Portuguesa. no Brasil, inic

dads dos estruturalismo

que, a hegemonia

e g italico & meu.

flagrantes

“tese se apresenta

a coadunando-se

o autor de provar

foi A& lingua de

gque essa lingua

trou em contato,

E.
léxico, g

portanto, seu
uwalquer
as na formag3o da

afd de o fazer,

contra-—

¥
sitivamente,
merindias. O
ragem que da
sus misera

e os Iindios

a a Introdugdao 0

ia-se uma fase em

= primeiro, ©



O DU A o pensa-
saussuriano e mais recentemente o gerativista -, P

. : = i alTlE'rltE
mento lincuistico no Brasil estard gquase que excluslyv

; s P ; as da
voltado pera as aborgagens sincronicas, pFlVllegladDr

. . i e na
lingua cortemporénea. 0 tipo de reflexdo gue se 1nser

0 & nessa
linha cujo percurso tenho procurado tragar, fica,

i i itudes
fase, recstrito, por assim dizer, a algumas atitud
solitarias, dentre as guais a de Celso Cunha se destaca.

Fertencente & mesma geraglo de Serafim da Silva Neto,

mas atriktuindo-lhe o estatuto de mestre, Celso Cunha,

fundamentz lmente preocupado com a lingua enquanto fentmeno

historico, debruga-se sobre & tese da unidade e do

Conservadcrismo do portugués brasileiro. Embora, ao longo da

sua obra, essa problemiatica seja constanltemente referida, em

artigoe de 1986, intitulado Conservagio e Inovagdo no

Partugues do Brasil, analisa especificamente a tese de 19250,
obretude a parte relativa ao suposto carater conservador do
ortugués do PBrasil. As

suas conclusdes, no
divergem das de

Serafim da Silva Neto. Sobre
efirma tarativamente:

entanto,

o problema da
unidade,

o mito da unidade da lingua popula¥ estd sendo
progressivamente desmentido pelos atlas linglis~-
ticos que se vo publicando. Ao contrario, o que
eles comegam a ensinar-nos & que a caracteristica
fundemental dos falares brasileiros reside no seu

carater vacilante, no seu acentuado polimorfismo.
(1L98¢ 2200) V’-:( Voo £ oy
Ou seja, o0 que o desenvolvimento

dos estudos dialeto-—-
l6gicos ro Rrasil

veio provar foi justamente o contréario

da Silva Neto, ate
impressioristicamente, afirmara.

daquilo gue Serafim mais ideolbégica que

&) Para tratar da questdo do conservadorismo, Celso Cunha

fatos fonéticos mais difundidos
Brasil (embora n¥o

dividindo-os em

analisa os

no portugues do

possam ser considerados

gerais),

que  "representam
pronincias atualmente de nula

Feninsula" e
documentac®o nos

dois grupos: o dos
conservaglo de

vitalidade na

a
DU de escassa
0 dos  que "A& falta ce

sua
portugueses de

qualquer époéa,

falares



que decidir

idem, ibicem:
saltar Aacs
linglistica,

radicalmer te,

1985:17) 4 e

em toda a sua

propria v:da
f particulat . ja

———

Mas NAO

conclusdo a que

A posigio de Cel

tudo, uma posigao cantelosa. Entretanto, uma questao parece

devem ser considerados in
chega sobre esse item & @& seguinte: afirma

10

ovagfes americanas” (1986:204). A

entre o carater conservador ou inovador da

realidade linguiistica brasileira &, C
desenvolvimento dos nossons
Todavia, spesar da fragmen

‘1mpress&c' que se tem &

214) .

olhos: como

como a bras

nXo apenas no plano diat

no diastrat

tem podidc provar. c@eja, &
Fensce n&Eo SE poder
Celso Curha n&o o faz)

decurso de mais de tres =]

dessa co

linQUisticamente conservad

ser u] cam

geogréficas particulares

complexidade

se levar em conta, por um
pals, o seu numero de habi
ja ultrapassava em mais
contato linguistico que s

colonial (e NnXo s50O) e,

das cidades

onsiderando © estado de
conhecimentos, prematuro.
tariedade dos dados disponiveis, a

contfaria a da ‘estaficidade‘ (ctf.

so Cunha diante do problema e, antes de

sustentar que uma realidade
ileira, marcada pela diversidade,
Gpico, mas também, e talvez mais
ico, conforme a sociclinglistica
o mesno tempo. conservadora?
alegar em defesa de tal idéia (e
o fato de © Rrasil ter sido "no
culos um vasto pais rural® (Cunha,
ndigao resul tar ser um pais
or. Ou seja, Aapesar de, em termos

po um dominio geralmente mais

f inglisticos,
* Q( fonservadcr gue o urbano, as condigUes sociais, histéricas &

do Brasil devem Ser consideradas,
. Na analise do probleméﬁ&ﬁssim se
lado, & extensdo territorial do
tantes (no seculo XIX, este numero
que o dobro © de Fortugal), ©
e observou durante todo o periodo
por outro lado, o fato de que &

tinha um carater também bastante

que no havia imprensa € escolas superiores

ate 1808 ¢ muito pouco

provavel que ceja esse quadro

servadorisme—linguiistico.

favoravel ao _con g
S

pensemos, por putro lado, Qque O "mito da

unidade di lingua" deixou

pode deixar de referir a

de existir. Nesse sentido, ndo se

posigdo de ciivio Elia, que, em



1979, em um livro intitulado A Unidade Lingilstica do EBrasil

- Condicionamentos geoecontimicos ainda se regozijava diante
da constatag¥o da "realidade espléndida de uma unidade
linguistica, guer ao nivel culto quer ao popular" (1972:09) -
A posigdo de Silvio Elia, assim como a de Faulo A.
Froehlich que sustenta uma opinido exatamente contraria®,
s¥%0 os do.s polos, de que parte Nélson Rossi para analisar a
quest¥o en A Realidade Lingiistica FErasileira - g0 mito da
unidade e sua manipulago. Advertindo sobre a "temeridade”
de aceitar falar sobre o tema, na sua opini¥o, um "objeto
mal, ass:stematica e fragmentariamente conhecido" (19803
3%), Ross: no compartilha em absoluto - como O titulo do
sew artigo j& anuncia - da posigio de gilvio Elia. E n3o o
faz, justificando que, tanto no plano tedrico ou
linglistico—formal stricto sensu, como no plano histbrico-—
social, "dadas as caracteristicas indiscutivelmente
pluriculturais tanto do nosse passado quanto do nosso
presente” (1980: 40), a unidade pressuplie a diversidade.

Se, por cerca de aproximadamente duas décadas, &
lingiiistica historica deixou de figurar entre as principais
preccupaglies dos linguistas brasileiros, essa situwagdo
parece eslar cendo alterada. Destacam—se atualmente os nomes
de Rosa Yirginia Mattos e Silva, Fernando Tarallo, Carlos
Alberto Faraco e Marco Antonio de Oliveira, dentre aqueles
gue tém como o centro das suas atengiies a histéria da lingua
portugues:. Segundo Faraco (1991:75), as "tres vias para o

pstudo hictérico das linguas: voltar ao péﬁéad@;ggﬁngle_gg

concentrat, voltar ao passada para iluminar o presente,
— T e —— 23 e — e
estudar o presente para iluminar o passado" estariam hoje

‘FéﬁréséﬁtadaS'f;b Brasflffwgfguando—se 5 ftrabalho de Rosa <

Virginia Mattos e Silva na primeira perspectiva, o do

® cf. Froehlich (1973): tha realmente duas variedades bem
nitidas de comportamento linguistico no Brasil" (p. 1&8), e
ny falta de recursos para impor em escala nacional uma
1ingua padrio realmente viva, o Brasil tera que continuar

com uma s’tuagdo de diglossia" (p. 177) .
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proprio Feraco na rsegunda e, finalmente, na terceira, o de
Fernando Tarallo & o de Marco Antonio de Dliveira.

Dos trabalhos dos linglistas brasileiros contempori&neos
que contextualizam a lingua na gua historia, destaca—se
particularmente a posigao te _Egrpangp-farallm, por ter
recentemer te retomado a tese novecentista da existénéiﬁ de

uma lingu: brasileira distinta da portuguesa:s

the portuguese language variety used in EBrazil has

developed quite & reasonable number of syntactic

featLres different from the European system. These
differences are large enough to allow for &
description of the Brazilian variety in the sense

of a Brazilian grammar (1992:02)

Seguindo una vertente ainda pouco euplorada em
investigagfies de natureza diacréonica, due tradicionalmente
tém privilegiado o estudo da mudanga Nos niveis fonolbégicos
lexical e morfolédgico, o sSeu trabalho situa-se no #mbito da
sintaxe € tem procurado aproximar modelos tedricoS. pelo
menos aparentemente, inconciliAveis: & sociolingliistica e &
gramatica gerativa. ’

Evide1temente fora da esfera do dominio da influgncia
do exacertado sentimento nacionalista Que esteve na base da
defesa deé tese da lingua brasileira guando originalmente
formulada, para Tarallo, contudo, no secule XIX, ja se podia
atestar a evisténcia de wuma ngramatica’ brasileira distinta
da portuguesas

a new grammatical system, call it a Brazilian

grammar or a dialect of Portuguese with ilts own

gramnatical configuration since this is strictly
speak ing an ideological issue, emerged in  late

19th  century, establishing & new pattern rather
different from and opposed to Eurppean Fortuguese

(1972:02)

Um oLtro aspecto do trabalho de Fernande Tarallo que
nap se poce deixar de mencionar sHo as suas investigagfies na
4rea da ctamada Crigylistica. Sem propriamente confirmar ou

negar a hipdtese de que o portugues americano seja resultado

[



, Fricanos
de uma lingua pidgin falada pelos escravos afrac
i de
trazidos para o Brasil:®, retoma, de certa forma, um tipo

i ' o
abordagem que, por razffes de natureza ideolbgica ou mesm

tebrica, 1oi durante largo tempo desprezado no Brasil:

Too much effort has already been put into
under standing the tipology of crecle languages. No
existing criteria, however, «an alone solve the

puzzle here, since so much about the external as
well as the internal history of BF [Brazilian
FortLguese] remains unknown.

E ainda:

I intend +to describe it [EBF]1 as a mixed type of
language: one which, absurdly, unexpectedly and
strangely enough, shares properties with unrelated
languages, whether creole or not, and is eventual-
ly ctanging away Trom its original superstrate: EF
[Eurcpean Fortuguesel]. (1988:13%9)

Da fese em que, devido a "falta de vis3io pancrtnica da
maioria dos estruturalistas" (Cunha. 1268:48/49) , a
lingliistica historica esteve exilada do conjunto das
atenglies cos linglistas brasileiros, estamos passando a uma
outra em que se recupera o interesse por esse tipo de
investigac&o. A reentrada em cena da linglistica histérica
vem, por cutro lade, como que fechando um circulo, trazer de
volta um tipo de preccupagio que parece estar ligado &
propria histéria das linguas transplantadas (como se também
ndo dissesse respeito &s linguas que se mant®m em seuw local
de origem). ou seja, a preocupagio atinente & sua mudanga,
ou nXo, para outros sistemas lingiisticos. Trata-se, sem
davida, de uma das questles mais candentes da linglistica,
para a qusl ja se tentaram respostas varias, ndo existindo,

porém, ume solugdo que se possa considerar definitiva.

L]

1o gSopbre essa hipbtese, ver Tarallo, 1988.

i



1.2. Sobre a Sintaxe na Lingliistica Historica Portuguesa

Qualouer posigHoO que se adote sobre a questo

um conhecimento aprofundado

anteriormente discutida implicea
E forgoso,

da histéria da lingua portuguesa no Brasil.
gque 0S estudos sobre a4 constituiGgdo
tanto numa perspectiva

muitas

entretantc, reconhecer

da lingus portuguesa no Brasil,

interna, quanto externa, apresentam, ainda hoje,

® lacunas.

For outro lado, & forgoso
linglisticea
prioritariamente voltados

reconhecer também que ©
proprio cssenvolwinento da histerica esteve

quase senmare apoiado  em estudos

para o nivel fonético—fonologico,
muito, o nivel mnorfolégico. No

U para o nivel lexical da

lingua, ztingindg. quandao
ambito de lingua portuguesa, a tradigido dos gstudos de
lingiistica histérica, tanto no Brasil, guanto em Fortugal .
n&o fugiL a essa regra. pessim, O conhecimento existente

jagHo diacronica e também d
fundamentalmente apoiado em

lexicais =

acerca da var a variagéo_diatbpica

do portugués esteve, até agoraa

investigag Ges sobre aspectos fonolbgicos,

morfoldgicos.
A (cuase completa)
terrenco

inexisténcia de estudos sobre

mudanga sintatica no da lingua portuguesa (=

fato sobre o gual n&p pairam davidas:

portanto,

a sintaxe de uma lingua tenha sido
considerada uma area mais resistente & mudanga,
talvez porque n3o se dispunha, ao tempo, de
teorias sintActicas capazes de ‘pensar’ a
varisGdo, primam pela ausencia, nesta tradigdo
filoldgica [portuguesa e brasileiral. descrigbes e
inter nretagtes de padries de organizagdo sintac-—
tica que teriam, por certo, constitulido um
contributo interessante para & identificagdo de
variedades e para & detecgdo de direccées de
mudar ga. (Duarte e Faria, 178%:2%2) -

peléi implicilo na citagdo

Talvez porque

Essa aus@ncia, todavia, como

acima, n¥c & exclusiva da lingua portuguesa e se explica a

14




partir dc proprio percurso da historia da linglistica,

conforme cssinala Lightfoot (1983:07):

Resezrch on syntactic change has always played a
minor role in the activities of historical
linguists, taking a back seat to phonological,
lexical and morphological change. There are good
reascns for this. 1 shall argue that the poverty
of tre field is a function of inadequate theories
of evnchronic syntar on  the part of neogram-—-
marizns, American structuralists and transform-—
atioral generative grammarians alike.

Observando, na histéria da lingiistica, a relagdo
estabelecida entre a linglistica histérica e a sintaxe,
podem—se, assim, identificar grosso  modo quatro  fases
distintas: a primeira, da linglistica comparatista aos
neogramadticos, caracterizar—se—ia pela hegemonia dos estudos
diacréniccs, com nenhuma, ou quase nenhuma, presenca dos
estudos ce sintade: a ‘segunda, do estruturalismo, pela
hegemonia dos estudos sincrﬁnicos, também sem qualquer
particiﬁaq&o marcante das investigagfies sintaticasy as
investigagWtes que se desenvolveram, nessa fase, no plano da
diacronia estiveram concentradas no nivel fonoldgico da
lingua (smb o rétulo do estruturalismo diacrdnico): a

terceira, da gramatica gerativa, pela manutensdo do

interesse na perspectiva  sincronica, privilegiando-se guase

que exclusivamente a sintaxe, em relagdo &aos demais niveis

de estudo da lingua: l\a quarta, finalmente, pela retomada da

interesse pela lingllstica histbrica, que pela primeira vesz
comega a e debrugar de forma sistemédltica sobre o problema
da mudange sint&atica.

Sobre a quarta fase, @ necessario ressaltar que, para

efeito de exposigdo, na verdade, estou englobando sob  a
mesma designagio model o tedricos divergentes qu

: = =
contempor:neamente, lidam Com ques tiies de sintax

diacrognice, ou seja, a teoria gerativa e

&  teoria da
variggdo;-alem disso, cumpre o

e5c1§recer também que, nessa

fase, n&o e pertinente falar da prevaléncia da ﬁEFépectiva

o
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diacronice sobre a sincrtnica, ou vice-versa, nos termos em

que outrora se observava, uma vez que a classica separagdo

entre estado (sistema) e historia, que caracterizou &
generalideade da produgdo lingiistica do século XX, j& n&o é

aceita incontestavelmente na atualidade.
A furndamentagdo tebrica e metodologica de cada uma das

duas teorias referidas @ cecencialmente distinta, e isso

tera conseqli@éncias marcantes na forma como cada uma tratara

as questles de historia da lingua:

Enquento a teoria da variag&o assume a
heter ogeneidade sincronica das linguas como
sistematica e primordial;j pressupbie W enraizamento

ga—questao  histdrica nessa heterogeneidade;

deferde a necessidade de se correlacionar lingua e

contexto socials e busca sustentar suas hipoteses

em smplos levantamentos de dados empiricos da
comur idade de fala, a teoria gerativa assume a
lingLa como uma realidade homogénéas enraiza a

—esta rica na estrutura do
céretro) preocupa=se primordialmente com relactes
internas ao sistema lingulstico; n3o se preocupa
em realizar amplos levantamentos de dados na
comur idade de fala, ocupando-=e antes em, Com
pouccs dados, levantar hipoteses teoricas guanto a
natureza da chamada gramatica universal, entendida
como'g,;anju@toﬁde, restriglies & forma das linguas
e Aa: possibilidades de mudanea, definidas pela

biolbdgica do cérebro. (FARACO,

vy

(=

configuragio
1991:70/71)

Assin, nNnO “mbito da gramatica gerativa, a mudanga
linglistica & entendida a partir da conjungo da hipbtese
ipatista cta linguagem com a teoria restritiva da gramatica
(restrictive theary ar grammar). Como se sabe, em finais da
década de 70, operou-se, no seio da teoria gerativa, uma
cubstituicdo de paradigma que privilegiou um modelo mais
restritivc de analise, modelo este que propbe principios
gerais e parametros variaveis, em detrimento do modelo de
gramatica como um sistema de regras. Os reflexos de tal
substituic &0 na teoria da mudanga (theocrv of change) foram
imediatos: se a teoria da gramatica, atravées dos seus

principios. e parametros, restringia as gramaticas possiveis,

16



estabelecia também, por conseguinte, ©S limites dentro dos

quais un a Lingua

poderia mudar historicamentes em
contrapartida, o0s

limites dentro dos gquais as mudansas

lingliisticas se processassem setgifiam.cmmnwelementos para a

construg3c de gramaticas possiveis. kEsses limites,
N - e ee—— e ——
vez, seriem

por sua
definidos biologicamente, pela

configuragdo do
cérebro. Negéémﬁmhﬂﬁrm “te6rico, (cf.

Lightfoot, 1983:08)

e —— e —————
dade (necessity) e o acaso (chance)
mudanga. For

—

definem—-se ainda a necesi

como os fatores da

mudangas nhecessarias,
entendem-ce aquelas

que Se procassar%am para corrigir
efeitos c& mudangas que, produzindo opacidade estrutural,
ameagassen os limites estabelecidos pela teoria da
gramaticai prople-se ainda a evistencia do chamado principio
de

transparéncia (transparency

principlé) como *
regulador

o elemento
desse processos

tal princlpio
por estatelecer os

seria responsavel
limites da gramatica

para suportar &
opacidade estrutural.

Diferentemente da gramética gerativa, que, procedendo a

uma abstrigdo, assume a Jlingua comp uma fgg}iﬁagg.hﬂmoqénea,
a sociolirgliistica concebe o séﬁ obhiete de an&lise como uma
realidade heterogénea, ainda que estruturada funcionalmente.,
e ocupa—ce em explicitar as

correlagbes sistematicas que
existirian entre

variantes lingldlisticas e fatores de
natureza csocial.

E. pcis, na_propria variagdo gue esse_modelo de analise

situa o cerne da mudanga, concebida como

o resultado do
processo de concorréncia entre formas linglisticas
variantes. PFor outro lado, uma ver que a hetero idad

lingqiggigg_,Péjaria relaciogggéﬁ_g propria  heterogeneidade
social, &5 formas :

lingliisticas variantes receberiam por
parte da comunidade de fala avaliagbes sociails distintas, do

gque decorreria  estar a  mudanga lingudstica no

dominio das
opedies dog falantes. E, 1a que a opedo por ndo mudar também
faria part2 do conjunte de opgWies possiveis do falante, para
a sociolirguistica, nao se pode Tala

i mudanga necessaria.

17
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assim Como a diversifi-

|
A
|
l
|
|
,

Se a diversificag#o geografica,
até agora, gquase sempre

fonético-fonolégica,

cagdo historica do portugues, foram,

tratadas dentro de uma perspectiva
forma, as questiies ques

Ol

lesical cu morfologica, da mesma

-

cobretudo em virtude da sua condigdo de 1lingua transplan-

do portugues do Brasil (Trata-se
de uma

tada, se levantaram acerca
s europeu’? Trata—se
inovadora que &

de uma linc

N : }
\m§:6/ var£§QtE,ggﬂ,QDrtugués mﬁés conservadora ou
: U foram enfocadas sob outra

européia?) quase nunca
/4 . 5 . . .
. 0{f‘ perspectiva. Reve-las que privileglie O

L~ estudo do nivel sint&kico &,

sé muito recentemente comegou

dentro de uma otica
pois, tarefa necessaria e QuUe

a ser cumpridas.

da Lingua

, &

1.3. Sobre a Colocagdo dos Cliticos na Histoéria

o ’ Por tuguesa

s

razbes Jja mencionadas, & sintaxe tenha

Embora. pelas
de estudo da lingua menos

tradicionalmente o nivel

s sido
privilegiadn nas investigagbtes de natureza diacrenicas,
. desenvolvidas no ambito da 1 ingua portuguesa win dos
aspectos linguisticos mais constantemente referidos como
variantes puropéia e

divisor ¢O portugues Nnas HsLUAS
brasileire e exatamente W aspecto EinEEEEEE:iL_EFEEEEE_EE?

cliticos-
As diferengas na forma de colocago pronnminal entre O

portugués brasileiro eig_eutggeu assim como ume serie de

. ded e .
outras distinglies sintdticas,

comegam a ser apontadas no

12 nNo fexz parte dos objetivos deste trabalho tomar uma

posigao acerca da fues tio cujo desenvolvimento f0i tratado
seja, S 0 pDrtuguég do BRrasil e O portugues

. ate agui - ou

europeu censtituiriam sistemas linguisticos distintos ou, Se

n&o, qual deles seria & variante mais inovadora ou
utilizarei a

1ingua. Aessim, esclarego que
com referéncia ao portugues brasileiro €

apenas por Sse tratar de uma expressao
lingllstica brasileira desde que
portanto, uma tomada de

conservadecra da
expressdo variante,
ao portuges europet.
consagrade na ]iteratura
Celso Cunha a pPropos . nio havendo,
posigdo acerca de problema tratado.

18
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- i rios
distintos dos estabelecidos pelos ci#nones litera
portugueses. E

em
i te no momento
| éculo XIX*2, fazendo-se sentir justamen .
; - -asi i sa &
que, pela primeira vez, a literatura Qra511e1ra pas
. 3 ‘ moldes
buscar un velculo de expressio que se elabore em
N .

-
= ] = I A
interessante notar, a esse respeito, @

eferéncizs feita por Serafim da Silva Neto (1986:211) as

caracteristicas apontadas

por José Verissimo, critico
literario do século XIX,

como identificadoras dos novDs

moldes lingliisticos adotados pelos escritores

romanticos
brasileircs; dentre elas figura

o problema da colocagdo dos
pronomes: "usam de

axtrema e até  abusiva liberdade

colocar os pronomes atonos".
E fecilmente presumivel

literaria do

no

que, em fTigurando na lingua
tais distingbes

mais tempo

seculo XIX,

j& devessem estar
consolidacas h&a muito rna lingua oral, ou, ao
menos, constitulssem resultantes de processos de mudanga que

se haviam iniciado muito

tempo antes. Assim,
que a trarsplantaci3o

considerando
do portugués para o Brasil

sO se daré
efetivamer te a partir de 1532, quando de fato se inicia ©
[ povoamentc do territério  brasi

iro, @ considerando ainda

que no seculo XIX j& s=se podiam apontar diferengas
,EiEﬁiiiiililiii__iﬁi__iEEPas a nivel _sintéfzgg} entre o
portggg@s,quggeu_e o brasileiro, pode-se sSupor a existéncia

d?;Hm perindo inicial de relativa U”iQEEE;liEQEiEEEéE entre

< § 0 Brasil cue falTava portugues e Portugal, perlodo que teria
correspondido, aprodimadamente, an seculo XVI, engquanto os

=, ffF”lDS XNITI e XVIII  teriaun sidé— marcados péfg- inicio>ao
processo ce diferenciagio lingiistica. L

e s regras de colocag¥o pronominal s3o diferentes emn
Fortugal e inquestionavel .

com Monteiro

relagio ao portugueés do
mereceu  um

guase semfre

no  RBrasil &

fato
concordo ipsis

Todavia,
litteris

. (1991:282), quando
afirma que, "em Brasil, o problema

tratamento adequado, desde gque foi

examinado sob uma perspectiva Rrescritivista
]

ainda n&c

12 Cf. a esse respeito Tarallo, 1992,
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fundamentagdo em autores lusitanos, cCujo uso

agravada fela
nosso". Numa realidade

da lingue difere evidentemente do

a brasileira, essencialmente marcada pela

lingliistica como

diversidac=2, O0s tratamentos
padriies de compor tamento
muitas vezes Se

prescritivistas, geralmente

inspirados em linguistico

caractericticos do portugues europeu,
distanciar de toda a variada gama de

que, em funglo da complexa estratificagdo

também da propria norma culta,
"a fala das pessoas

normas lingufisticas
cocio-cultural, se

podem observar , @ entendida

como a norma linguistica que caracteriza
possuidorés da cultura do tipo formalizado, isto &, a
e difundida pelo sistema de educag#o
fortanto, embora fosse
o sistema

cultura sistematizada
formal"” (Lobo e Lucchesi, 1788:74).

"de se esferar que a norma ensinada €& difundida pel

de educaglo formal [coincidisse] com a norma depreendida nos

atos de fala das pessQas
realidades linguisticas como &

formadas nesse sistema" (idem,

brasileira, n#o

ibidem), €m
tratamentos

se pode & priori
sejam representatives

considerar que os
sequer da chamada

prescritivistas
norma culta*s.

Tomar do como objeto da roblema da

minha dissertago o p

colocagdo dos pronomes 3tonos. O trabalho que desenvolvereiéx
estara fur damentalmente centrado_gggé_ggiégggilgg_Qiaqﬁﬁni: 2
ser3c analisadas duas sincronias distintas: ©

e, para teato,
corpus um conjunto de

X\'I - adotando-se como
da corte de D. Joo

magnetofonicos
brasileiroc contempora&neo e

século
1II - e o século XX - a

documen tos
partir de registros

culta do portugués
Frojeto de Estudo da Narma Lingiiistica Urbana

representativos da norma

oral
integrantes do
Culta (Frcjeto NURC).
A ojcdo pelo
vislumbrar a norma de

século  XVI especificamente deve-se &

intencdo de colocago pronominal

diferenga entre a norma culta e a norma padrzo,

1= gobre ¢
veja-se Lobo e Lucchesi (1988) e/ lLobo. _pucchesi e Mota

(1991). D conceito de norma culta adotado nesta dissertago
ceFa explicitado guando da descrigfo dos corpora utilizados.




' A de
vigente ro momento em que se iniciouw 0O processo

transplantacgo do portugues para o Brasil, processo este que
viria corfigurar as variantes européia & brasileira do
portugues. Assim, o século XVI pode configurar o altimo
EEEEE;EEEEE;EEPEKQCQEEH77ﬂﬁuﬁyﬂluﬁg9_djvorﬂeﬂte_gge resul tou
na diferenciagio dos padrdes de colocagdo ~dos cliticos nas
duﬁéﬁx&gﬁgﬁggﬁ;pnﬁggporanéas,dD portugues, agqui analisadas.
Em relago ao século XX, estarei prioritariamente
voltada fara a descrigdo e a analise da mnorma culta de
colocag3o pronominal do portugues brasileiro contemporéaneo,
norma esta ainda hoje carente de conhecimento mais
aprofundaco. Tal norma sera posteriormente comparada n&o
apenas ccm a que se depreender da amostra lingliistica
considerada para o século XVI, como também com a que estudos
sobre o portugué@s europeu contemporaneo estabelecerem como
prépria dessa variante do portugues. Sem pretender atacar
diretamente a quest3c relativa ao carater inovador ou

conservadcr do portugués do BErasil, ou ainda a sua mudanga
——

—

ou n&%o fara um outro sistema linglistico distinto do

/portugués europeuw, buscarei através dessas comparagles
E?BFHEEEFrﬂEE?;:;;GﬂES sistematizadas sobre a extenso e a
profundidade das mudangas gque se perpetraram na estrutura
linglistica das variantes europé&ia e bhrasileira do
portugu#s, no que tange & colocagdo dos cliticos.
Finalmente, n&o posso deixar de considerar que uma

compreensgo mais aprofundada e ampla da problematica da

colocag3o pronominal justifica-se ainda em fungdo de uma

possivel aplicag®o pratica, no que diz respeito a uma

revis3o co  tratamento dado pelas gramAticas normativas

brasileires a essa questdo, pois, como =e sabe, essas

gramaticas, em sua grande maioria, apresentam como trago

geral do oortugues culto o modelo de colocag®o pronominal

restrito ¢ norma do portugu®s europeurs,

14 Cf., a esse respeito, Lobo e Lucchesi, 1983.
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desenvolverei, dada a diversidade

A irvestigagdo que
o ambito restrito da colocagdo

das questées que se colocam n
das da heterogeneidade dos

pronominal e ainda daguelas oriun
corpora a serem analisados, pode ser resumida nas seguintes
etapas:

Atonos no século

1. Descrigio da colpcagdo dos pronomes

XV1, adotendo-se como Corpus
rei durante O periodo de
pronomes 4tonos no

oral

documentos da

1521 a 1557;

um conjunto de

corte de I['. Jodo 111,

2. Iescrig3o da colocagdo dos

brasileiro contemporaneo,
corpus inquéritos

em seu registro
1inguisticos

tica Urbans

portugues
culto, acotando-—se
do FPraojeta

Ccomo
de Estudao da Norma Lingtils

o NURC) ;
stiva entre 0S5 resul tados

integrantes
Cu{Eg no Frasil (Projet
obtidos na

3. Aralise contra
de colocagdo

tal como apresentada em trab

por tugues

alhos que

prnnominal do

2a etapa e @& norma

europeu ccntemporanec,
versam sotre O assuntoj
s da 3a etapa

4. Aralise contrast os resultado

iva entre

prnnnminal verificada no
g coincidem e

s do;ymentos

e a norma de colocaGg&o

do século Xy1¢mgg;g£miggqu~se as regras em qu
em que ge/distiﬂguemgas duas sincronias para depreender a(s)

operada(s).

I '(\\

mudanga(s.

_—



2. 0Os Corpor&

2.1. Caorpus Adotado para a Analise do Portugués Brasileiro

Contemporineo

Defirido o objetivo de descrever a colocagdo dos cliti-
pcrtugués brasileiro contempor&neo, em
tanto, um corpus constituido de 15
amado Corpus

Linguilstica

cos no seu registro

oral cultc, adotei, para
dos 90 incuéritos lingilsticos que integram o ch

Compartiltadeo do Frojeto de Fstudo da Norma

Urbana Cu.ta - Projeto NURC.
0O Projeto NURC constitui, por iniciativa do Frof.

Nelson Rossi, uma aplicagdo, no Erasil, do Froyecto de

Eetudio c'el Habla Culta de Ias Principales Ciudades de

Hispanoamerica, cuja proposta inicial & da autoria de Juan
M. Lope Rlanch. Desenvolve-se &m cinco capitais brasileiras
kecife (RE), FRio de Janeiro (RJ), S&o
(POA)2 -, escolhidas por se

amostra valida do falar médio

~ Salvador (S8A),
Faulo (SF) e Forto Alegre

considerar que forneceriam uma

culto brasileiro, ja gue proporcionavam uma amostra relativa

a uma popt.lag3o urbana gque, na EpOCay correspondia a aproxi-

madamente um sétimo dos habitantes do pais, concentrados em

1 gpbre os. fundamentos, metodologia e aplicagbes do Frojeto
NURC, cf. Projeto de Estuda da Norma Lingiistica Culta de
Algumas dis Principais Capitais do Brasil, Marilia, Conselho
Municipal de Cultura, 1970. )

2 Epbora apenas a norma culta das cidades enuneradas seja
objeto de estudo do Frojeto NURC, s3o seis, contude, as
universidades brasileiras responsaveis pela execugaé do
Frojeto: s Universidades Federais da Bahia, FPernambuco, Rio
de Janeiro e Rio Grande do Sul e as Universidades de Sio

Faulo e Estadual de Campinas.

P

X )
f W Y F Y Y O Y Y Y 9 Y Y Y Y Y Y TN TS



B
-"-"".

: LA B A B B A b

- W W S W W

S

-
quatro cicades fundadas nNo século XVI e uma, porto Alegre.

no século xviIl.
orma culta,

0 criterio adotado
Lerem 0s

defini¢doO de n
selccnonadu9

jnguisticos

para a
iufurnanlos

(s inquéritos 1
corpus foram, por sua
xa etaria dos
registro.

nesse projeto, foi
do o curso universitario.
integrar o S&u
o com ©O S@xo @ a fai

de formal idade do

conclul

que se reslizaram para

distr ibuidos de acord

vel,
ainda o gQrau

informantes ©

Consider al am-se,
fainas ethrias

ITTILY
25 a 35 anos (faina 1)i J6 &

(1) ‘res
55 anos (- aixa 1) e 56 anos em di1ante (faina I111)0
(i1) tres niveis de formalidade - um menos formal,
logo entre doi1e informantes (D2), sem
o de

cteri: ado pelo di1é
1nt¢rn¢d1tri

cara
intervengio do documen tador i um nivel
formalidade, rcpre-rn!ado pelo Jidlogo entre informante @
(DID) e um nivel de maior formal idade, com
em situagbhes tais como

dacu.ontoﬂar

elocugbes formals
conferencias,

(EF’'s) registradas

aulas expositivas, etc.

o capitais

palcstrnn.
Os mi terials linguisticos recolhidos nNas cinc
menc ionadi s constituem O chamado Arquivo Gonora da Fala
fazem parte 1870 entrevistas

do qual

endo um total 1870 horas € 40

no Brasil.
de

Urbana Cu ta
<] dificuldndes de

com 2336 -nformantes.
qravacan.

um trabalh
pnster;urmentp,
Compartilhndo, que
= total e estar & d
ntes

pertaz

Dbs#rvadas, contudo. &

’s] coordenado €O caorpus de tais

de um

deveria

minutos de
m um

ge procedcr @

decidiu—5€. pela criagdo
denominado Corpus

{sticas do

cada uma

dimensbes.

mini—-corpuss
ervar as caracter
gardns em

carpu is—

pres
Jas cidades integra

GHO dos interes

posi
do projeto.
ps 45 inqueéeritos Jinguisticos cplecionados para este
trabalho, como JA referi 1n1cialmente. [azem parte do Corpus
Como, PAra além de analisar

o pProjeto NURC .
oral do

dos cliticos €em
temporancos
ess5as

um corpus

Conplrtilhado d
& Lambém O meu

as regras de colocagdo

portuquéﬁ

objetivo ro
uso do

ulto con
ragaov entre
ri1ficadas para

brasilex::.(
reqras € as

ceder a ume campé
pronome Atono Ve 0 seculo

regras de
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XV1, defrontar-me-ei com O problema de comparar termos,
muitas vetes, dificilmente relacionaveis, como O sXo textos
de nature:a oral e escrita. A solugdo que adotei para, sem
negar o problema, minimiza-lo foi utilizar & idéia do
cantinuc: tal idéia consiste em considerar, para esse
efeito, a aproximagdc que Se pode estabelecer tanto entre a
fala em seu registro culto e a pecrita, quanto entre &
escrita inculta e a fala. Ge a norma culta por si mesma ja
seria um ‘‘ator de aproximago, decidi ainda, considerando 0S
trés niveis de formalidade em Que se distribuem 0S5
inquéritos linglisticos do Corpus Compartilhado, selecionar
apenas os correspondentes as chamadas elocuglies formais
(EF’'s). nnalisarei, portanto, uma amostra linguistica
representativa da norma oral culta, em seu registro farmal. ¥ o
A constituigdo do corpus adotado, de acufdo com & )
distribui;¥o dos inquéritos, segundo as  tres diferentes
faixas etarias, O sexo dos informantes e as cinco cidades
que integ-am O projeto, pode ser visualizada no quadro a

seguir>:

S5A RE RJ SF FOA

I F F F F F
11 F F F FF
I1I MM Mo M M

L]

= Como se pode observar, & variavel sexo, no corpus adotado,
n%o se encontra distribuida de maneira uniforme, O que nao
permitird a sua inclusdo na an4lise dos fatores sociolin-
giilsticos. Isso se deve & decisXo de manter a configurago
da amostr: lingliistica selecionada, previamente estabelecida
na constituigd¥o do Carpus Compartilhado. Essa decis%o apoia-
e na intengdo de trabalhar sobre uma mesma base a partir da
qual se vem desenvelvendo uma série de estudos no Brasil,
em infornagbes anteriores sobre a interferéncia dessa
variavel sobre o item analisado. [Mais adiante voltarei a

falar sobre a questo do papel da variavel sexo na analise
da colocas;do dos cliticos.]

e

o



2.2. CorpLs Adotado para a Analise do Fortugués Quinhentista

0 estudo da colocagic pronominal, no século XVI, Tar—

se—-4 a pertir de um conjunto de documentos gue integram a

intitulada Letters of the Court of John III

King of fortugal, realirzada por J.o Do M. Ford e L. G.

Moffatt.
Os dccumentos publicados nessa edigdo S0,
de cartas de familiares do

edigdo criltica

ao todo, 174

e constituem—se, em sua maioria,

rei D. Jo2n III e de personal idades da sua corte, cobrindo

1§?47371562‘. Datada

tempo que se estende de
geEgue—se a uma outraa.

um periodc de
de documentos
1. D. M. Ford, intitulada Letters of

apenas de cartas do

de 1933, essa coletanea

de 1931, da autoria de
John III - King of Fortugal, constituida

documeritos publicados nas duas

rei. S%o ap todo 946 0s
————
=772 oMo cartas do rei e 174,

colet&neas; desses, cartas de

familiares do rei’.’

. Em fung3o dos seus difere
cartas apresent
Infante Luls (cartas de no 1 a
a 79); Letters of

ntes remetentes, em Letters of

the Court John III, _as am-se distribuidas em

[ 4
letters aorf the

the (Aueen (cartas de ng 50
de no 80 a 119)3 Letters of

120 a 160) e

cinco grufpos:
49); letters at
Jaime, bule of Bragangs& (cartas
Duke of Harcelos (cartas de np

Theodos LuE o
com cartas de variados remetentes

Miscellaneaus Letters,
(cartas de ng 161 a 174).

Dos 174 documentos gue integram & edig3o, serddo

constituigXo do corpus relativo ao século XVI

wtilizados na
(correspondentes aos quatro primei-

apenas 0S ngﬁgr;meirns

datados, para as quais 0s editores, com
hase em certos fatos, Ppropuseram uma datagdo. Nesses CasosS,
depois dc suposto ano de escrita, pHs—-se um sinal de
interrogac ¥o. Fara duas cartas - as de numero 159 e 160 -
nao enconlraram oS editores em gue se basear para propor a

datagdo.
» Todos ecses documentos fizeram parte da biblioteca parti-
tendo sido posteriormente doados A

cular de Fernando Falha,
bibliotec: da Universidade de Harvard por John BE. Stetson

Jr. ( cf. Ford, 1931Ldis) .

4 Ha docunentos no
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ros grupoe acima referidos); destes, 158 s3o cartas., havendo
ainda um memorando (documento de no 17) e um testamento
(documentc de no 119). Sob o tituleo de Miscellaneous
Letters, figuram ainda nessa edig¥o 14 documentos que, pelo
fato de fpossulrem diversos remetentes, foram excluidos do
carpus desse trabalho. Das 158 cartas, e de se notar ainda,
que a maicria, 149, possui uﬁ mesmo destinatario, D. Antonio
de Ataide (ou Taide); que de 1530 a 1337 desempenhou &
fung¥o de ministre das finangas ou vedor da fazendas das
restantes, % s¥o destinadas ao rei, 1 a um caseiro, 1 a um
padre e 1, finalmente, a D. Maria de Taide.

7 A excegdo da carta de no 104, publicada antes por
Fernando Falha, numa edig#o intitulada A Carta de Marca de
Jodo Angc (1882)% e de breves eutratos do testamento do
Duque Jaime, publicados por Antonio Caetanco de Sousa, NO,
Tomo V da sua Historia Genealdgica da Casa Real Fortuguera
(1738), tcdos os demais, dos 174 documenfos, eram até entdo
inéditos (cf. Ford e HMoffatt. 19334:in/2). Segunde Ford
(1931s:uiii), todavia, Fernando Falha, ex—-proprietario dos
manuscritcs (ou amanuenses sob sua direxdo), deixcu ainda
transcrigtes bastante claras de cada documento, transcrigbes
estas que teriam auniliado os editores no  processo de,
leitura dcs originais.

Afirmam os editores que Aas condigdbes graficas dos 174
documentos publicados em Letters aorf the Court orf John III
eXo substencialmente as mesmas que s& obhservam para os docu-—
mentos putlicados em Letters of John III; dal terem sido oS
critérios editoriais adotados em 19%3 os mesmos que se ado-
taram em 1931 (cf. Ford e Moffatt, 1933:ixix). Tais critérios

s¥%o sumariamente apresentados da seguinte maneira:

o Em A Ccrta de Marca de Jo¥o Ango  (1882), sao publicadas

vinte e tres cartasg aléem da carla de no 106 de Letters of
the Court ef John 11D - Ning of Foartugal (1933), mais vinte
e duas cartas, que fazem parte de tetters or John 111 - King

arf FPortugel (1931) (cf. Ford, 1931:xiii).
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he wording and spelling of
punc tuation

lackaing an

witho it departing from t
the ocriginals, we have
and capitalizabtion which

them;

introdueed t he
are usually

some violence to the
on, we have broken up, here

long, unwieldy sentences of
Lhe manuscript.

even at the risk of doing

'ynta:tnccl constructl

and there, the very
the letters as they etand 10

(Ford, 1931 11d1)
colocagao pronnm1nal que

Como )& foa dito, a norma de

se depreender para O géculo VI, A partir da amostra
linguistica considerada, sera objeto de comparagdo com a que
se estabelecer C Omo caracterlistica do portugues brasileiro
contempora@neo, em BSeu registro oral culto. (Qualguer
co.paraclc prvssupbv. como € evidente., Qque os termos
cénixdcrados sejam relacionavels. Dai. portantu, na
do corpus do sbculo XVI, ter-se buscado

literarios. também

constituic!o
selecionar textos

se pudessem considerar

de nao serem

da variante culta da

que, além

rapraseﬂtatxvos

tomou de que 0S documentos

o fato de

rei. Nesse

l1ingua.-

0 primeiro indicativo que se

evem adequar—se & esse objetivo foi

correspondencia de
sobre f

familiares do

jois dos reme
de BarceloS,

selecionacns d

ce tratar de
ce destacar qQUE€ tentes das

leodbsio, © duque

- ha informagd0.,
de homens

sentido, C=vVe”

5 Infante Luis €

cartas -~
pectzvamente

primo do rei, TEs
Lratava

irmao €
fornecida pelos editores, de que SE€
celecionados para a amostra

cultos”.
possivelmente

L4
No cenjunto dos documentos

VI, verificam—s€

lingﬁistica do século
iy e
7 Ccf. 05 ceguintes trechos:

"There 1S abundant t
Iinfante LLis was a2 man of &
considerahle cultivations he enjoye
letters ard he was @ kind patron of scholars,
and poets' (Ford e Moffatt, 1935 :ni) i

"The Duke [de parcelos] was a lover of learning, and
had agentt in various European centers to peep him informed
of what was happening in the world of gcience and letterss
he had & large lJibrary and a considerable assortment of

mathematiLal instruments" ( idem, ibidem:uvii).

the effect that the

very amiable disposition and

d some repute as a man of
scientists;

estimony to



diferengas a nivel de estilo. Nesse centido, Situam-Ses de
um lado, ¢ testamento e O memorando, COMO representantes da
prosa legesl, e, do outro, nO genéro da .Brosa epistolar, as
cartas.

Poden-se supor também diferengas quanto ao nivel de
formalidade relativas aos destinatarios & remetentes das
cartas. Ura divisXo, portanto, que s€ poderia estabelecer
seria entre as cartas enderegadas ao rei e as que possuem
outros destinatarios. Quanto aos remetentes, as cartas
pertencem a gquatro grupos distintos, toddvia um outro fator
a se ter em conta s¥0 0S escribas. As 40 cartas de Jaime, ©
duque de Braganga e as A1 cartas de Teoddsio, O duque de
parcelos nao apresentam assinatura dw escribas. Essa
situag¥o se altera nos demais grupos: das 49 cartas do

Infante Luis, & est&o assinadas escribas e, das 30 cartas da,
rainha Catarina, 21, portanto, & maioria, também estdo
assinadas por escribas.

Deve-se mencionar, finalmente, que todos os documentos
que integram o COrpus do século XV sdo autégrafos.
Descarta-ce, assim, a Sempre possivel sobreposigio de varios
momentos sincronicos na  SU& linguagem, sobreposigdo esta

decorrente de modernizagies oDu N0 QuUE SE& cometam nos atos

de copia.
Fortento, dada a diversidade de falores presentes na
constituiglo do corpus, pode-se considerar que & amostra

selecionaca e satisfotariamente representativa, na sincronia
que se pretende analisar, do gue seria a sua norma culta.
além disec, do ponto Je wvista dos critérios editoriais
erigidos de uma edigdo que poderd fornecer dados para
anadlises lingiisticas, & edigo agqui utilizada cumpre as
exigenciac feitas, ao menos nNo que tange a analises situadas

no &mbito da morfossintaxe.
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=. A Metodologia

3.1. A Tecria Sociolinguistica e a sua Aplicag¥o ao Estudo

da Sintaxe

No sen  texto classico de 1968, Empirical Foundations

for a Thecry af Language Change ., afirmam Weinreichs Labov e

Herzog (1968:99):

a model of language which accommodates the facts
of variable usage and its social and stylistic
determinants not only leads to more adeguate
descriptions of linguistic competence, but also
naturally yelds & theory of language change that
bypass the fruitless paradoxes with which
histcrical linguistics has been struggling for

over half a century.
fundamentais da
& o de que & heteroge4

Um des principios teoria spciolinglis—

tica, exfresso na ritag#o acima,

GO estrutural do sistem

concebendc a lingua como um sistema
estruturado funcionalmente, o papel do

a — seria fundamentalmente fa}

a linguistico. ASSiMm,

neidade & um tra
essencialmente

heterog@nec, embora

sociolinglista — ou do linguist
a variabilidade no sistema da lingua a partir

de explicer
a sua inter-relagao

dos seus condicionamentos estruturais e d
com fatores sociais. O funcionamento do sistema lingluistico
s na comunidade de fala s30, portanto,

Ve-se essa perspectiva
histaria das 1in-

para cumprirem

e os padrées observado

isadne como fendmenos variaveis.

anal
de desvelar © ser e a

meis capa:z

como &
priuritariamente

organizados

= guas, sislamas

uma fungdc

comunicativa & social 8 QUE. como tais. ndo se

poderiam nanter imutaveis.
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A possibilidade de uma analise sistesatica da heterog
2 : eito
neidade do sistema linglistico repoussa em um conc
) T irAl i o
fundamental dentro da teorizag#Ho socinlinguistica,

conceito de variavel lingiistica:

To account for such intimate variation, it is
necessary to introduce another concept into the
mode of orderly heterogeneity which we are
developing here: the linguistic variable.?*
(Weinreich, Labov e Herzog, 1968:167)

A variavel lingiistica e a formalizag®o analitica da
variag¥o observada na estrutura da lingua, que esta
sistematicamente relacionada com outras variaveis
lingliisticas e/ou com diferengas observadas na estrutura

social da comunidade de fala:

f linguistic variable must be defined under
strict conditions if it is to be a part of a
linguistic structure; otherwise, one would simply
be cpening the door wide to rules in which
"freguently", "occasionally" or "epmetimes" apply-
Quantitative evidence for covariation between the
variable in question and some other linguistic or
extrslinguistic element provide a necessary

condition for admitting such a structural unit.=
(iden , ibidem:169)

Contido, desde que estudos de sintaxe passaram a ser

desenvolvidos com uma fundamentago sociolingliistica, pbs-se
um problema que n#o se  pode deixar de mencionar: em que

medida seria possivel estender a aplicag&c da Teoria da

Variagdo € da Mudanga, originalmente formulada  com base na
cstudo da sintase™

Beatriz Lavandera (1978)

variag¥do fonolégica, para o

foi quem primeiro questionou a
possibilicade de se estender

a aplicagdo do conceito de
variavel lingiliistica,

a outros niveis de estudo da lingua,

além do fonolbgico. O cerne do problema, segundo essa

ez taria na guestao do significado.
por Labov (1282 e 1935 [19721),

autora, Tal como definido

o conceito de variagio
social e e=stilistica pressupte, como & sabido, a opgao de

1T Grifo dc original.
2 Grifo do¢ original.

|2
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dizer a mesma roisa de diferentes formas; on seja, pressupbe
que as variantes de uma varidvel Llenhem o mesmo significado
referencial ou valor de verdade, opondo-se apenas quanto ao
seu significado social e/ou estillstico. Seqgundoc Beatriz
Lavandera, o estudo da variagaoc sociolinguistica desen-

volveu-se sem problemas no nivel fonolbgico, porque as

unidades desse nivel sao, por definigdo, destituidas de

significaco. Todavia, nos niveis ndo-fonologicos, as

unidades teriam necessariamente significado referencial. A

dificuldace, conforme Lavandera, de se transpor O conceito

de variavel linguistica para o€ outros niveis
da condigdo de

de estudo da

es laria justamente na 1mpos16I0

l1ingua
para todos os valores

identidade de significado referencial
sintese, a questao pode
no nivel fonolbygico, as
te duas ou mais

da variavel. Em ser apresentada da
seguinte maneira: enquanto,
constituem claramer

variantes de uma variavel
1% variLavels nao—

formas de¢ dizer a mesma coisa, para
poEsi els diferengas No

fonol®gice 3,
o referencial associado a

ple =e O problema das

significac Cada uma das variantes.
0 problema  do cignificado  na Jarilagho sintatica & de
fato uma questao complexa, podendo inclusive apresentar

manifestacbes diversas. a

se considere. Apenas

depender do aspecto linguistico

4 tltulo de exemplificagdo,

que
de significado,

diferengas

ou rematico das palavras,
e um enunciado & capaz

observem—c@e a seguLlr as

ao valor temAdtico
consLituintes d

asgociadas que a
variagao

de produzir:

ordem dos

Jodo vive muito gozinho em Salvador.
Jodo vive muito sozinho.

Jo&%o vive em galvador.
diferenga na prdem

(i)
(ii) Em Salvador,
(iii) Muito sozinho,
¢ facil observar que &
determina, pelo

e compiem a informagdo

Nesse CasOy
ntes

no enunciado menos, uma

dos constitui
fatos qu

organizagzo diferenciada dos

veiculada pelo
a fundamental da

enunciado. Desse modo, ficaria

referenciél
segurdo a qual

vAr 1a6a0,

compromet:da a idéi
portam & mesma informagdao referencial.

formas diierentes com
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n&o apresentam tal
dai, como
gintaticas

es decirs

Contudo, outros itens da sintaxe

censibilidade @& frrores de ordem spmanticas

observa Corvalan (1989:100) 4 algumas variantes

wcomo variantes fonoldgicasS,

poderem SEr tratadas
y estilisticos

fatores sociales
significados socipestilis—

dem dos cliticos na

su posible covariacion con
ceria en Bi misma indicadora de
ticos". Esse & o caso, por exemplo, da Or
estrutura frasal, cujas variantes NnaoO apresentam signi-

ficados referenciais distintos:

(i) JoXo me deu O 1ivro.
(ii) Jo¥o deu-me O livro.

Nos dois enunciados acima apresentados, & colocagdo
diversa do clitico n¥o produz gualquer alteraglo quanto ao
significado referencial expresso. Nesse sentido, considera-
se que ums abordagem variacionista desse item da sintaxe do
portugués € plenamente justificavel, na medida em que &
mudanga ro valor dessa variavel n3o tem consequéncias no
plano da informag&o referencial veiculada. Assim, fago A
seguir uma breve exposigio dos instrumentos da metodoleogia

sociolingilstica que utilirarei neste trabalho.

3.2. Os Irstrumentos de Analise

3.2.1. Andlise Quantitativa

Em pcrtugues, a ordem dos cliticos na estrutura frasal
& um fermmenco variavel que , Ltanlo sincrdnica, quanto
diacronicemente, apresenta, em principio, tres variantes
distintas:

- clitico em posigao pré-verhal: cl-V;

- clitico em posigdo pos-verbal: V—clg

- ¢litico em posigido intraverbal: V-cl-V;

Assun indo a concepQdo de  lingua acima explicitada, o

problema da colocagan  pronominal  wery tratad
« Naladod T\E‘Stn

trabalho, dentro do enguadramento tedrico S
? sto pela



sociolinguistica | '
aboviana. Tal en
. quadramento
. - apresen
plicagdes basicas gquanto & metodologias e
(1) o abandon
o da intuigdo do
| a
emplrica ca analise; e S
(i1) o tratamento quantitativo dos dados =
A nd z .
— o utilizagdo da intuigdn do linguista engquanto
e di lingua implica ¢ abandono do terrenc do idioleto

situa -
ndo-¢2 a andlise no campn  do que se denominou socio-

leto.
Assim, ao inves de =@ analisar © conhecimento

internalizado do falante nativo, @& investigagdo volta-se

para a descrigin dos padrbes linguisticos phjetivos,

de fala. Metodologicamente, 18%0

observados na comunidadn
inferencias

linguista nao fara
como falante da lingua que

sados na atividade

significa dizer Qque o

baseando-¥@ NOS SSUS julgamentos

analisa, ¢ Sim @ partar dos fatos obser

Jinguistice concreta da comunidade de fala.

A segunda implicagdo e,
direta dos fatos
de um corpus

pois, Uma decorrencila da

prieeira. A obmervagdo da lingua conduz &
do eslabelecimantn
dos dado® emplricos,
pentro dos

necessidace prnv;am.nln
definido ¢« da quan
analise
soc 1olinguistica,

a relagdo el
da estrutura

tificacdo que funda~
prancipios

Jinguistica.
dado®

mentardo &
a uunntxflca;:n dons

LtepdOricos da
avel

yor tamento da vara
linquistica e/ou

busca explicitar o Comj

estudada com outras var Lavelrs

social . fssim, POTr

exemplo, buscar—se-a observar e que
do padrao de tolocagdo do

Lo eetrutural em que o
s conside~

medida oS salores de um determine

deternlnadus pelo conte)

clitico s20
5un1011nquist1co

clitaco figura € pelos fatores

quantita—

rados.
da sorinlxnguistica
fenbmeno

pentro da terminologla
avel dependente ©

cos tum vari
5 pretende

;omporlnmento
etruturais e/ou €07

do compor~

a-se denominar
cujo ¢
variaveis €
a a uuplicaqau

tiva,

linguisticO
For oulr

variavel
(s} lad(). (']’5'

analisar.
relevantes pat

ciais consideradas
———-'———_.____——"———__—'
s Cf., PO evemplo. 5ilva, 1989-

-
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tamento do item analisado s&o chamadas de variavels
independentes ou explanatérias®. Cada uma dessa variavels
independentes ou explanatérias & constituida por um conjunto
de fatores, que correspondem aos valores que essa variavel
pode assumiri dal poderem ser também chamadas de grupos de
fatores. Tais variAveis, ou grupo de fatores, sdo ditas
explanatérias, na medida em que S verifica a covariagdo
entre elas e a variavel linguistica analisada, de modo que
os valores assumidos pela variavel dependente s¥o vistos
como uma fungdo das variaveis explanatbrias.

Na analise quantitativa dos dados, desenvolvida nesta
dissertag2o, foram utilizados os programas informaticos do
pacote denominado VARBRUL (Variables Rules), desenvolvido
por David Sankoff, em sua primeira versio, em 1975®. Dos
recursos cferecidos por esse pacote foram utilizados dois. O
primeiro nede a interferéncia de cada variavel explanatébria
sobre a wvariavel dependente, na medida em que fornece, em
termos percentuais, os valores assumidos pelas variantes em
quest¥o en cada um dos fatores das variaveis explanatorias,
consideradas isoclodamente, o ue se denomina freqiéncias
relativas. 0 segundo fornece as frequiéncias relativas
obtidas nc cruzamento de duas variaveis

explanaté-rias, ou

seja, mede a interferéncia cruzada de duas varia-veis.

Feitas estas consideragbes sobre os instrumentos de an&lise,

passo a apresentagdo das variaveis explanatébrias,

estruturais e extralinglisticas, adotadas nesta analise

diacronice da colocagdo dos cliticos em portugues.

4 Cf., por exemplo, Sankoff, 1588,
® Fara maiores detalhes sobre o pacote de

; programas VARBR
veja-se, [oar exemplo, Scherre, 19083, ? l RERLL,

o
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Variadveis Explanatérias Estruturais e Extralinglisticas

Na descrig3o dos fatos lingliisticos, os dados relativos
ao século XVI, assim como os relativos ao século XX, serdo,
em um primeiro momento, tratados de forma independente e,
apenas er uma etapa posterior, constituirXo objeto de
an&lise ccmparativa. Buscou-se uma uniformidade na an&lise
das duas sincronias. Contudo, na analise da colocagc¥o dos
cliticos ro século de XVI, variaveis extralingaisticas n#o

se mostraram relevantes para explicagdo do item analisado.
que, na amostra do portugués do sécula
alta regularidade na

Isso deve ao fato de

XVI anallsada. se observou uma

co}o;ag&q dos clitlcos, em fungio dos fatores estruturais.

st na amnstra do portugueés brasileiro culto

Assim,
contemporaneo, fatores extralingiisticos mostram-se rele—

vantes em termos explicativos.
Cumpre inicialmente ressaltar que a ‘ descrig&o da

clitices na estrutura frasal foi f

ficial linear da lingua. De

JUStlflca se pelo

posigdo dcs eita, conside-
rando se spenas A& estrutura super
acnrdn cor Perini (198%: 18), essa Opfe o
fato de ndo parecer haver controvérsia guanto & ideia de que

cintatica, mesmo Que postule niveis
como win  de seus objetivos

da lingua". Em

gualquer descrigso

subjacentes de analise, "tem

tragos da estrutura superficial

produzir ©s
mesmo autor (idem,

outras pelavras, € ainda segundo ©
"[as] manifestaglies
de gualquer

subjacentes de analise" . Nao

cuperficiais € sua estrutura

ibidem) ,
sXo um

mesmo SEe

ou t—put necessario descricdo sintatica,
ce lapga mio de niveis

tal como o faz.esse autor, que

cedmitir, entretanto,
sujdcentes de analise
certas generalizagbes
lado, n#o

deixo de
a consideragdo

de niveis sera muito

necessaria para que
feitas, © que. poer outro
as generalizaqﬁes possiveis

pruvavelmente

51ntét1ca= possam ser

haja ainda certas outra

impede que
slrutura super ficial da

de serem feitas & partir apenas da e

lingua.
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Na descrig3o da ordem dos cliticos na estrutura frasal,

considerarei apenas  as ocorrencias e cliticos em oraghes

constituicas por formas verbais simples, tanto finitas,

quanto n&c finitass ndo farfo parte dessa analise, portantos

as oOcorréncias em que 0S cliticos figuram em oragies

constituicas por locugbes verbaigj

A locugdo verbal & geralmente definida
sequencia verba

como gualquer
1 com uma certa coes¥o interna e que funcione

como um verbo simples. Sequéncias dessa natureza

apresentariam. um verbo dite auxiliar, que, tendo perdido o

sew significado proprio, deveria

mecanismo da

expressar, atraves do
flexdo, as nogles gramaticais

de modo-tempo e
numero—pessoa, € um outro verbo,

chamado principal. por

conservar a sua significagso plena, e representado pelas

formas nominais do verbo. g :

Se tzl definigdo &, & primeira vista bastante clara,

pratica, locugles verbais de
n%o formariam locuglies e Qque,

distinguir, na sequéncias que

portanto, teriam representada
na forma nomina verbo uma oragXo subordinada reduzida &
— e ——

uestdo muita zes problematica e quey tem dado margem a um

divergentes. Essas soluglies
distinguer sobretudo pela concepgao

sem numero de solugbes se

do que seja verbo auxi-

liar, j& se tendo proposto, inclusive, a eliminagdo dessa

"classe" de verbos.

N&o rabe, como & obvio, discutir tais soluglies nos
limites desse trabalho. Fara o efeito pratico de classificar
as ocorrércias de sequéncias verbais que se me apresentaram
em locuq?es verbais ou ndo, adotei simplesmente dois
critérios bastanté‘VNFEEE??EE¥EE_AEE._T;EEFQEQra

sobre o
assunto®. 0

primeirc estabelece que, para_‘constituiﬁem uma

-
locugdo verbal, os verbos de uma sequéncia

- . .
mesmo sujeito, ©f gue n&o impede,

—

contudo, que, embora

& Em Lotato,197% -~ "Os Verbos —Auxiliares em Fortugute

Tontempor#neo. Critério de Auxiliaridade" -, encomtra=sg uma
revisdo dcs . critérios que tém sido utilizados na tradigio
gramatical portuguesa para a definigdo de locugbes verbais.

\ch«v,,<) ©  w A - erhi\
1

devem possuir..o’
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verbos de uma seqliéncia ndo

possuindo o mesmo sujeito, 0S5
0 segundo criterio, por sua VeZ,

formem una locugdo.

locugdo verbal, a forma nominal do

uma oragdo subordinada

determina que, &M uma

verbo n3c pode ser

desenvolvida. Da adogdop desses doi

se terem classificado como locu;tes

desdobrada em
c critérios resultou nao

sequéncias verbais

CWM, —verbos causativas (como
ivos (como Vel

mandar, f&ezer, deixar), sensitivos ou percepti

cicendi (como dizer, suposig&a/de

ouvir). afirmar) € de

éEiEEEEii—L—QmD parecer), etc.
For outru lado, e virtude do fato canstantemente
inclusive do ponto de

nuitos aspectos,
dos cliticos, as seql@ncias " verbais
e sensitivas se compor tariam

referido te queé. sob
vista da colocag¥o
as for verbos causativos

formad

como locugBes ferbais., também nero se analisara o

cbhgartamento dos cliticos face a essas sequénclas vefbais.
o da obaervac&o, paséb a seguxr

Def1n1do, a551m, o escopu

dos. fatores

as variaveis
e extralingdlis—

comportamento

a apresertag&o que comptem
-
s estruturais

analise do

i

independer tes ou explanataria

* ticas Qque ser&o consideradas na

s cliticos.
(4]

W

sintatico do

VARIAVEIS EXPLANATORIAS ESTRUTURAIS:

(i) Tipo ca Oragdo: _
pr1m91ramente. uma divis¥o das DFa;ﬂESZ/

Estat zlecel—5€
rdenadas € subordlnadas./

em absolutas ot pr1nc1pals. coo
As “cragbes coordenadas foram tratadas segundo a
A anica ressalva deve ser feita

classificegan tradicional.
5 coordenadas

quanto és chamada
5 chamadas subordxnadas

g
W
unicod A ra:go reunido em um s6b grupo

Gdo decorre do fat
to semantlcc.
—estabelece | entre
"a dependéncia

erpl;ggg;zggi_g_ passaram a
adverblals causais

D
e g ' "T""‘II|I'IFII”‘V""' W W W W W

de se ter
o de ques tanto do

& ténue &

n grupo
) ¢ e5Ses doiﬁ EIEBS de ora
de v%g@g 51nLé ico, quanto S€
mente <€

Considerando qQue

- ponto
esses

i
disting&o—
2
dois tipcs de oracgbes.

quevtrad1c1onm1



somAntica & sint& tica meriam as marcas tipicas das subordi-
nadas indiscutiveis, como €© o caso da= completivas e rela-
) tivas, er oposigdo 4as coordenadas indiscutivels, isto &,
\ aditivas e disjuntivas” (Mattos e Silva, 1989:14690), o grupo =
~—r)
ronetituldeo pelas explicativas e causais estaria, assim, na )\
"duvidosa zona limitrofe da coordenagdo e  da .ubordinl;ﬂo" ,/‘/
L,» (idem, 1bictem).
Um aspecto para ¢ qual se deve chamar a atengdo, no
e Ambito dar oraghes coordenadas, diz respeito, sobretudo no
corpus adotado para o século XV, A alta frequeéncia com que
ae utilize o coordenante e, podendo-se dizer gque, em muitos
casos, essw elemento cumpre muito mais & fungdo de um mero
encadeador do discurso, nd0 constiuindo propriamente uma
conjungdo coordenativa”, Todavia sempre que uma oraglo se
iniciou por tal elemento, foi classificada comn oOraqio
coordenads aditiva, nln se procedendo a nenhuma distingXo.

Dentre o¢ coordenantes aditivose, distinguiu-se dos demais

ral

o apenas o coordenante ‘pes, en virtude do trago semantico [+
:% ﬂ'Qlt*qurguP (& cnrac!er;zaf

Dentre as oragbes subordinadas, gdistinguiram—-se as

desenvolvidas das reduzidas. Para as primeiras, considera-

ram-se, isoladamente, as subordinadas substantivas, adje-

tivas e idverbiais, bem como as que se apresentaram  em

/ estruturae clivadas do tipo é(...)que: destacaram—-se ainda

;/ 08 Ccaso0s €m que se omitiu a conjungdo integrante que. Dentrf

ey oS oragies reduzidas, classificaram-cse separadamente as

N reduzidas de infinitivo e de gerandio, atentando-se, em

7 0 interso uso do e (muitas vezes grafado & latina et)
caracteri:a o wsus scribendi dos primeiros séculps da
historia to portugués, relacionando-ce mais a um padrio de
escrita co que a um padr3c sint&tico-semantico. Como bem
observou Pattos e Silva (1989: 655), em sua andlise
texto do século X1V, "o e, além de expressar a cobpula de
enunciados e de constituintes do enunciado, é profusamente
usado no (arpus como uma espécie de cncadeador da narragio
equivalentie, poderiamos dizer, ao af, hojie  t&o comum p;
narrativa orais informais. Do ponto de vista da 9§truturacﬁo
sintactice, esse elo formal seria dispens&vel , assim como‘dn
ponto de vista semantico.” ' ‘

de um
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todos os casos, para o
tida como o seu termo regente.

por uma preposigao,
subordinadas desenvolvidas

Observou-se, tanto para as
a possibilidade de figurarem como

quanto para as reduzidas,
No casc das

segundo termo de estrutura de coordenagdo.

se consideraram, evidente-

subordinacas desenvolvidas, s
termo de uma

em que, sendo © segundo

mente, as ocorrencias

estrutura de coordenagHo, ESSAaSs oraclies nao apresentaram &

posigdo o elemento subordinante preenchida
foram tratadas simplesmente
do elemento subordinante
fato de figurarem em
adotou

lexicalmente.

como desenvol-—

Caso contrario,
preenchida

vidas comn a posigac
desprezando—-se O

lexicalmente,
Frocedimento analogo Se

estrutura de coordenagdo.

para as oragles reduzidas regidas por preposigdo.

ediatamente o Verbo:
enorizada possivel dos

a fim de que
funcio da
identifi-

) Elementos que Antecedem Im
mais pora
posig#o pré—-verbal .

(ii
Fez—-ce uma descrig&oc O

elementos que figuraram em
variag¥e na ordem

ratureza desses elementos,

dos cliticosa em

qualquer
pudessee ser

variada

cada®.
Elementos como 95 conectores

preposigdo) n&o

e as preposigbies (no caso
das reduzidas regidas por foram incluidos

termos possiveis de o verbo: desse

anteceder

na variavel tipe de oragdo. \

entre 0s
elementos ja se teréa

enunciados em que O
preposigdo, considerar—se—a

dado conta
Assim, nNOS verbo se apresentar contigu
ao conector ou & nXo haver

qualquet” clemento em posig&o pré-verbal .

da possibilidade de haver mais de um elemento em

@ Apesatr
oplou, no processo da analise,

posigdo pré-verbal, naQ se

por avericuar @& interferéncia dos elementos em segunda ou

terceira posigdo a gsquerda do verbo sobre & ordem dos
que apresentaram mais de um

cliticos, pois as ocorréncias

elemento ¢ pesquerda do verbo constitulram

reduzido ro conjunto total dos dados.

um numero bastante

fato de a reduzida iniciar-se ou ndo

40
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(iii) Tempo e Modo do Verbo:

Nesse fator, separaram-se, as formas finitas das formas
ndo finitas do verbo.

Dentre as formas finitas, isolaram-se as do futuro do

presente e do pretérito (condicional) do indicativo, poOr

serem as Gnicas em que se pode verificar a colocagao ./

s i . /4
pronominal intraverbal. Destacaram-se ainda, dentre as for—

mas finites do verbo, as formas do ingiiEixg_giisméiixny_

com o0 intuwito de se averigualr se, N0s carporea adotados, se
confirma a regra, citada em alguns gramaticos normativos -
como, por exemplo, Cegalla (1979:346) - de que, com esse
modo verbzl em sua forma afirmativa, a colocago pbs—-verbal
do cliticc seria categtrica. Observe-se ainda que, segundo
esse mesro gramatico, O portugues classico admitia a
colocag¥o pré-verbal com o imperativo afirmativo.

Das tormas nd%o finitas do verbeo, marcaram—-se, para se
dar conta das eoragbes reduzidas, o infinitivo e o gerundio.
Nas reduzidas de infinitivo, distinguiram-se ainda os casos
em que o infinitivo apresentou marcas flexionais, para se
averiguar se, nesses casos, 0 padrao de colocagao do clitico

seria diverso do observada no inifinitivo impessoal.

(iv) O Clitico:
Em ctada uma das ocorréncias analisadas,

clitico—8dy ainda, marcaram-se ogﬂgliﬁicns, nos casos em

marcou—-se (=]

——— . S

que dois cliticos ocorreram em uma mesma oragdo, a fim de se

observar ce o proprico teria alguma influencia quanto a sua

colocagdo.

Como se sabe., quando dois cliticos ccorrem em uma mesma

orago, as formas podem contlrair-se - & 0 que se observa

quando as formas do dativo me, le, peos, vos e lhe(s) se

combinam cnm\ﬁ§JguAggusaLLmu_QLg),_glfjﬁ»._Pumpoﬁgm_manter a
sua autpRcomia = NOS  CAasos em que 0 <& S associa a me, te,
neos, VOE € Ihe(s)., For ."4\}1._(_'_(_‘1 'l”[_gij_t;)__‘_ o ccorrencia de dois
cliticos fode criat uma situagdo que ndo  se observa guando

{ﬂ 2



as formas acontecem itepladamente, ou “@f)a, O que vou chamar

de cliticcs dissilabos - no-lo(s), no-lats), vo-la(s), vola-

(s) e tamLém se me, se te, etc. Neese sentido, uma ques tio

que se poce pOr ¢ se o comportamento sintatico dos cliticos

monossilatos seria o mesmo dos dissilabos.

D se destaca-se em relagdo aos demais cliticos por ser

plurifuncional, podendo apresentar quatro valores distintos:
dos verbos ditos

pronominais), se apassivador e se indice de indeterminaglo
José lLemos Montelro (l??{sldﬁ), que oS

se refle»ivo/reciproco, inerente (o0 se

do sujeitc. Afirma
estudos schre o se demonstraram que O seu
origem, ® o reflexivos A segquir deu-se uma
clitico, relacionando-se O S& a

emprego basico,

desde a fua

diversificagdo do uso desse
verbos intransitivos,

sujeitos r¥o animados ou juntando-se a v
indicar passividade

No primeiro caso, 0O s@ passou a

(particula apassivadora) e, no segundo, passou  a funcionar

como sujeito indeterminado (indice de indeterminag&0 do

sujeito). O se apassivador, por outro lado, teria precedido,

em varios séculos, o se indeterminador, que teria passado a

do século XVI. Afirma ainda o mesmo

ocorrer agenas a partir
"a construgdo

autor (1951:314) que, NO portugués do Brasil

passiva 1lavorece & posposigdp do se€ comn estratégia de

diferenci:gao face &aos demais valores desse clitico".
Considera-se, portanto, necessaric .
corpaora analisados, esse

verriminar os valores do

se, a fian de se observar, se no<
clitico :ipresentaria comportamenlo  ceintatico diverso, a

depender ca fungao desempenhiada.
L4

b A s e o & & o 4 4 A A A A 4 4 ddhilid i

(v) A Tonicidade das Formas Verbais:
A ultima variavel estrutural que se considerou na

analise (a colocagdo dos cliticos +fo0i a tonicidade das

formas verbais. A idéia, Ja presente  em Jeronimo Soares
Barbosa (1381 [18031), de que a sintarxe dos cliticos também
estaria c¢ondicionada a esse fator encontra respaldo em

autores brasileiros  contemporaneos. Nesse sentido,

I . .
4 . f PR R R . ---.
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verificar-se-A se, nos corpora analisados, Se confirma &
hipotese de que as formas verbais oxitonas seriam mais
favorAveic que as paroxitonas & colocagdo pos-verbal dos
rliticoe, e ainda a hipbtese de que, com as proparoxitonas,
os cliticre ocupariam quase categoricamente a posigdO pré-
verbal (ct. capitunlo 4, A Colocagao dos Cliticos).

VARIAVEIS EXPLANATORINS EXTRALINGOISTICAS:
Variaveis Extralingiilsticas Consideradas para o Século XX:

Do ccnjunto dos fateores sociais que padem influir sobrq_
o uso d& lingua, os estudos de sociolinguistica téem

destacado, como categorias mais atuantes, o nivel sbcio-

o sexo e a faixa etéaria

primeiros fatores est&o, como se sabe
estreitamente relacionados:

econdmico, o nivel de escolaridade,

dos falantes. 0Oc dois

em geral, os falantes com nivel

mais alto de escolaridade tém historicamente pertencido &s

classes scciais mais privilegiadas.

Tendc-se definido como um

dos objetivos deste trabalho
descrever a naorma de

colocagdo preonominal no portugués

brasileirc culto contempor#neo, na constituig&o de um corpus
linguistico que atendescse a

esse objetivo, neutralizou—-se a
interferércia

da variavel formacXo e&colar (e,

consequen-—

selecionando-se apenas informantes
com formagdo escolar superior.

temente, classe social),

For cutro lado, devido a limitagl¥es do Corpus Comparti-

lhado (cf. Capitulo 2, Os Corpora ), também n%o foi conside-
rada ness: andlise a variivel sexo. Fssa decislo apdia-se em
observagties feitas em estudos anteriores que indicar

am a nao
interferércia dessa

lingliistico de

variaveis extralin-
mantiveram-se

varitvel schre o padrio
cliticos®, Fortanto, dae

Frojeto HNURC

colocag3o dos
guisticas do

na analise da

T Vejam-se, a esse recspeit ) .
’ 556 respeito, Lobo, Lucehe :
Lucchesi ¢ Mola, 1991, ’ ‘cehesir e Rapp, 1986 e
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colocagdo dos cliticos apenas & faixa etaria dos informantes

e o seu lccal de origem.

Fara aléem dessas variaveis
nos estudos sociolinglilisticos,

dos cliticos

extralinguisticas, que

tradicionalmente se utilizam
na analise da colocagdo
diria ser menos

gue

considerar-se—a ainda
no portugués do Erasil uma

ortodoxa: a interferéncia

variavel que

dos modelos lingiiisticos
comportamento

definem & norma padr3o da lingua sobre O

lingiistico dos falantes cultos brasileiros.

portanto, s3o trés as variaveis extralin-—

da colocag&o dos cliticos
a norma padrio,

Em sintese,

guisticas consideradas na analise
s brasileiro culto contemporaneon:
gem dos informantes.

de que se pode

estilitico e O

no portugue
a faixa etaria e o loral de ori
lado, partindc da idéia
ntre o continuo
de modo gue se pPOSSsSa inte
através da recons—

Por outro

estabelecer uma correlagdo e

continuo cas classes sociais,
estudos histéricos

estiliticos (cf.

grar

a dimens&c social aos

continuos
analise da colocag&o dos

duas variaveis de naturez
distinguindo—os

— o testa-—

trugXo de Romaine, 1985)2*<,

considerei, na

XvI, a interferencia de
dos textos analisados,

- g prosa legal
documentos da prosa

destinatarios das

cliticos no século
a estilis-—

tica: (i) a natureza
em prosa epistolar - &s carilas
(ii) em relag3o aos

mento e O memorando;
os diferentes

consideragdo dessas
= lrado produtiva para

epistolar, remetentes @
variaveis estilis—

cartas. Jlodavia, &

ticas foi abandonada por
padrties de colocagdo dos

poade observar

sincronia eram
de natureza

n&%o se ter mo
a explicagdo dos cliticos no século
nedida em que Se€ regras de

do clitico naquela

que as

XvI, na
pastante

colocaga&o
definidas basicamente por fatores

regulares e
estrutural .

um fendmeno linguistico
apresentasse, do ponto de
variavel permitiria supors

que essa variaglo
damente a estruturagdo
nia passada.

a observagdo de que
cronia passada
comportamento

1o (Ou se.8:
estudado €m uma sin

vista estilisticO.
por um processn de extrapolag#o,

estillstica refletisse ainda que pali
sociolingiistica da lingua naguela sincro
[ 4

a4



4. A Colocacao dos Cliticos

4.0. Introdugio

No #ambito da lingua portuguesa, O0s trabalhos que se
realizaram, dentro de uma abordagem tradicional, sobre a
colocag¥o dos cliticos podem, de um modo geral, ser agrupa-
dos sequndo duas linhas principais de abordagem do fentmeno,
que se distinguem por explicarem 0s padries variaveis de
ordem dos cliticos na estrutura frasal, ora a partir de
fatores mcrfossintaticos, ora a partir de fatores fonolé—
gicos.

Compreendendeo que a resenha dos intmeros trabalhos,
desenvolvidos em ambas as diregles mencionadas, pouco pode
acrescentar ao entendimento da quest&o, inclusive porgue, em

sua grande maioria, s¥o trabalhos de carater prescritivista,

optei antes por farer a apresentagao de algumas propostas
que se fudessem considerar ilustrativas de uma e outra
hipbtese.

4.1. A Explicag3o Morfossintatica

4.1.1. CArdido de Figueiredo

Considerando inicialmente a linha que privilegia

fatores norfossintaticos na e¥plicagc®o da colocagdo dos

cliticos em portugues, o primeiro nome a se referir & o de

Candido de Figueiredo.
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A prcposta de explicagio de Candido de Figueiredo para

a ordem cos cliticos baseja—-se na jdéia de uma suposta

atragdo” que certas palavras exerceriam sobre 08 pronomes
Atonos, atragdo esta determinada por sua classe gramatical
ou por € ou clqnlflcaqg,J,,Iak~-pfopos

exical’ & apresentada

Monteiro (1991:286) {;brll da atracfo 1
(F igueiredo, 1944 [190911129)s

denominada por

como se pcde ver a seguir

determinados vocabulos,

Sempre que NXO ocorram
locugbes ou frases, que alraem ou arrastam
antes ou depois do verbo, 0%

estes

e terminativos,
a mide deu-

los filhoS;j

consigo, para
pronc mes pessoals objetivos
almente encliticos:

proncmes s¥0 natur
LHE um beijoj OS pais sacrificam-SE pe

achei-ME s0 no mundo
considerado um

de Figueiredo é
em matéria

uma fase que,
pelo que Celso

purista”.
com

sabe, Candido

Como se€
representantes de

dos principais
teria ficado marcada,

c Omo o

linguistica, no Brasil,
(1568:27) designou “terrorismo

a finalidade ente prescritivista

principnl trabalbho
da Colocagdo

Cunha

Considerar do
produzido, pode-se

estritam

dizer o seu

que foi
sobre ©O assunto, intitulado 0 Froblema
pronominal (1744 [1907])* assume hoje O carAter de uma
espéecie de Apperud 1 Frobr  da o olocagaon dos c1iticoS, atil
n3o apenas pelc que apresenta sobre a deriva do portugués no
Brasil, mes também em Fartugal - =
Em relagdo &0 prasil, seqgundo i forma Gongalves Viana,
em sgu "Julzo Critico" sobre 4 obra em questao (1944
[1909]:06), o objetivo principal Jo trabalho de candido de
Figueiredt teria consistido ed'determlnar "ge & leglitima e
portuguese a colocé&ﬁﬁ”ﬁdé’“Tﬁ dao aos pronomes pess0als com
relaq&o ar - verbo a que pertencem", considerando sobretudo 0S
seguintes casos:
dos

da colocagdo
intituladoes= Lighes
no deve dizer (Cf.

{1 candidc de Figueiredo trata ainda
cliticos em dois trabalhos anteriores
1ingu& portuguesa e O gque =€

praticas c'a : 7
Figueiredc, 1944 [19091:21) -



1
1g) & ocorréncia de pronose Alono ee posi¢ho injcla
Me diga, o= Lugar de Diga-ee)
2g) ¢ posposigdo do pronoee &e oraglo subordinadat

0 hoses gue viu-ae, pO7 () homen que se Viud.

L
Via o¢ inido de Gongalves Viennad (1944 [19091107), NO qu

alide torcorda com © proprio Candido de Figueiredo, tais
construches sintAticas Jasals teriam wido portuQuUesas, mas
sim crimlas. De acordo coOm Candido de Figueiredo, @&
pretfurencia, no Brasil, pela anteposicldo do clitico ao verbo
explicar te-ia por uUsa influenc ia de substrato, JA que UimA
das principais raractoristicas das linguas hqnto serie
igualeents & anteposigho & nlo a pospos i o dos cliticos ao
vorbn, Di eesema (orea, an “indevidas” posposigbes dos
cilticon ion wverbos, vorificadas na fala dos brasileiros,
tambés st dever Las Aribuir ap esubsltrato africano, ﬁoli.
segundn  firma, "A parle 08 proooses, a disposigdo dan
palavras ruma lingua africana 6 de somenos impor tAnc ia para
ques a fala” (Figueiredo, 1744 [1909]3:122).

verdsdeira ou ndo qualquer influéncia de substrato
africano no comportamento dos cliticos no portugues do
frasil, nto se pode deixar de notar, contudo, a incoeréncia
da argumer tagdoc de Candido de Figueiredo. Fara

explicar a

ocorr@nci: da colocagdo pré-verbal do clitico, no portugues

brasileirt, em contextos em que esse tipo de colocagdo ndo

se verifira nno portugues europeu, considera relevante o fato

de estas ser a variante de colocagldo dos clitico caracteris-

tica das linguas banto,

Tratando-se, todavia, da situagdo
oposta, i«to &, e

rontertos em que, no portugues brasilei-
ro, a colocagdo pos-verbal se veriflcn; r ,
por tugufs europeu, oLarrer
colocagldo do clitico,

apesar de, no

a variante pré-verbal de

o que fmporta jAh ndo é6 o fato de nas

linguas binto o clitico ocupar uma posigdo fixa, pré-verbal,
mas a orduem livre das palavras na frase,

Quan o as "incorreghes” que so comeleriam, em Fortugal,

em relagin & colocagdo dos cliticos, Candido de Fiqueiredo

47
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abras de escritores brasileiros e portugueses contemporaneos
e também te "mestres antigos", para que, segundo afirma, n3o
houvesse davida de que "os antigos mestres pouco mais
[faziam] to que corroborar a pratica dos mestres modernos”
(idem, ibidem:137).

Contido, a realidade apresentou-se Mmais complexa. A

rigor, poce-se dizer que, na quase totalidade dos contextos

arrolados, ndo 5e‘H_gg;li;ggzéﬂ__zgngf'_ﬁgategbriha! de

colocagdo pronominal, havendo, portanto, "pucecles" em
grande nuaero. A atitude de Candido de Figueiredo diante dos

fatos poc2 Ser, grosso moda, caracterizada da seguinte

maneira:
(i) tavendo divergéncias entre a colocagdo pronominal

portuguese e a brasileira, esta era sempre reprovada, desde
que nHoO ccincidisse com & dos escritores antigos;

(ii) guando, porém, & colocagdo portuguesa S€ afastava

da brasileira e da antiga, ndo era explicitamente condenaday,

mas apresentada como 1inguagem corrente, familiars

(iii) nos casos em quUe 0s usos brasileiro e portugues

eram divergentes entre si e entre 0OS antigos escritores

também hivia variagao, indicava—-se, como uso normal, ©O

portugues:

(iv) a intengao (enfase)
ara usos em principie condenados;

e a enloacdo (pausa) aparecem

como explicagdo ad hac p

{v) finalmente, noOs casos em que registrou variagao

ps escritores portugueses, optou  pela variante

mesmo entre

mais consoervadora.

Fassemos, enlXo, as regras apresentadas por tandido de

Figueiredc:
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1. Fatores Determinantes da Colocagi¥o Pré-Verbal®:

a) Adjetivos:

- 05 adjetivos numerais;g //4

- o ceterminativo dual ambdsf

= c adjetivo mesmo, considerado mo tal ou
substantivado pronominalmente - o mesmo;

- os adjetivos indefinidos todo, muito, pouco, cada,

cada qualg

- as formas adjetivas tanto,ﬂ quanto, /gutru, tal,
tamar ho;

b) \ocabulos de Negag3o: n23%o, nem, nunca, jamais,
ninguém, nenhum;

c) Pronomes:

= o0s pronomes relativos;

— 0s pronomes indefinidos tudo, alguém:

- as locugbes pronominais: por isso,
d) Acvérbios:

com issog

- 0s adveérbips de tempo:

& A
: K
— 0s adveérbios de lugar; ™

— 0s advérbios de modo: P

- e
- outros advérbios como talvez, a

=a] orventurajp,

as locugbes adverbiais;
e) Cocnjungbes:

— Os advérbios de quantidadef

. b
- as alternativasg
- as explicativag;
— as conclusivasy

~ as subordinativas;

- & (olocagdo pré-verbal se verificaria mesmo nos casos

de elipse da conjungo integrante que;
- locugles conjuntivasy

f) Preposigles:

«

~ para, por, de, com, em,

* Optei por manter
autor, embtora distint

sem, até

a nomenclatura gr

' amatical utilizada pelo
a da vigente no Brasil,
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g) °>redicada Composto:
o predicado composto & precedido de

disposi¢g&o do pronome adtono,
nYo o que deve

Se
particula ou
locugan que influi na indica @&

colocagd) pré-verbal: o gque S€ deve dirzer e

dizer-se;
Em todos 08 Cas0s apresenlados a seguir, & colocagao
indicada ¢é também & pr G-verbal. jodavia 0 autor faz uma
1 inguagem

seria proprio da

distinga» entre © uso  gue
rorrente, familiar - a colocag 80 pﬁ%-verbal . e o caracte-
ristico da !in?uagem culta - & colocagdo pré—varbal.

pratica dos

coincide caom @

primeiro
rom a dos

Normalme te, ©O
e o sequndo,

tugueses,

escritor s por brasileiros €

dos classicos.

h) Ajetivos:

os adjetivos possessivos;

rativos este, esse, aquele;

- o= adjetivos demonst

i) 2ronomes:

ronomes pe550ais subietivos;

- 03 P
- )5 pronomes este, €S58,

jsto, 1is5S0: aquilos;

pessoais demonstrativos
aquzle,
j) conjungbes:

- a conjungao copulativa e

11. A Interpola;ﬂo:

em uma p[npusi&§0'negativa,

_influiria na

Quando,
adverbio n¥o S0 precedidos pq(_e{epgpﬁo que .
&iéﬁasigggﬂraﬁ; pronomes s (2] _jqq;ggggAa__%nterpolagao do
o entre O clitico e © verbo:
g mas

adverbio de negas A

"G anormais, excepcionais, ou irrelevantes as for
estas: ad que que  naEa me
regular

N (12s

como naoc &¢ dizy For
pois, dizer—-se €

falas?(« .«

escrever "sei
me2)1-202) -

e coerente (=
an (adem,

yNormal,
me naa falas?s

0 qgue se For que

ibide

o pronome atono € D'ZZi



II1. Fatores que Permitem Variag&o na Ordem dos
Cliticos: /

k) ) verbo pronominal, no modo infinitivo, pode exercer
"uma espécie de disjung&c entre os respectivos pronomes €
certas particulas que os atraem." (idem, ibidem:319)3

1) 'O pronome pessoal atonico ndo pode abrir um periodo
(...)y mis pode abrir a proposigo principal de um periodo,
se este . aberto por outra, subordinada" (idem, ibidem:3B4);

m) ) disténcia ¢ considerada um atenuante na atrago

que certas palavras exerceriam sobrre os pronomes.

IV. Fatores Determinantes da Colocagdo Pbs—Verbal:Eg

n) 'erbo em posig¥o inicial absolutas

o) 'Yerbo precedido por sujeito nominalf

/

p) Hterindio n&o regido pela preaysi;an ems

q) "fausa depois de advérbio; ///
r) Conjungles adversativasj ///
s)

'"erbo no infinitivo impessocal regido da preposigdo a.

4.2. A E:plicagdo Fonolbgica

4.2.1. Said Ali

A h_pbtese de que a ordem dos cliticos na estrutura
frasal deva ser explicada por fatores d? natureza fonolbgica
encontra em Said Ali um dos

seus primeiros defensores.
Distingu. ndo-se dos

seus contempor&neos,

conforme enfatiza
Serafim da Silva Nelo, pelo

caradter interpretativo e ndo
prescrit.vo da sua sintaxe, Said Ali analisa as divergé@ncias

de colotcagao pronominal entre Fortugal e o Brasil como

resultan es da n&do identidade de prondncia entre os dois

palses { .963:208):

A pronuncia brasileira

diversifica da
dal resulta que a

lusitana;
colocagdo pronominal

em nosso
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falar espont&neo nao coincide perfeitamente com a

do falar dos portugueses

fez do sinclitismo

Os estudos descritives que
(Said Ali,1997; 1963) limitaram—se,
os fatos comuns 4 wvariante culta
seriam sempre
posigdo pas—verbal a
posig0 pas-—

pronominal contudo, a
‘nais detidamente
cujos cliticos, afirma.
encliticos € teriam na

tratar
posposi-—

pUrOpeia,

tivos, partanto,
colocag¥o®. Julga Qque a
=] de colocagdo por ser

verbais em

sua forma normal de
sua farma norm

verbal da clitico & &
complenentos

usualmente compete ao

a que

portugues.
rolocagdo pés—verba] a forma

Considerandos pois, &
je colocagdo dos os casos de
%0 do clitico &0 seu termo regente,
um deslocamento, que motivado por uma
Mantém—se . assim, & idéia da
de uma forga

categoria

cliticos., explica

normal
o verbo, como

anteposiy
seria

decorren-es de
"atra;&u_puramente
vatragido' QuEs ‘no entanto,
inerente aos vocabulos,
nda da sua fungdo logi
a passagem

fonética".
nao derivaria

nem da suUa
ca ou sintatica.

do clitico da

interna,
gramatical g menas al

Ass .m, NO %Urtugués europetly
condig%o de epclitico verbal a enclitico de voc&bulo
anterior efetuar—se-ia para valorizar & pronancia do termo

Atona®, ou uma palavra &

deslocan € geralmente uma palavra
e cliticizagdo,
do clitico em
Tal disting&o

o dos termos

i distingue clarament
de colocagdo
intaxe.
utilizagd

—
s (Observ?—se€ 4

conceito de na
a0 verbo, nogdo

ue Said Al
tureza fonolégica,
pertinente a s

relago
nem semp- € & feita, do que resulta &
proclise € énclise como sindnimos. respectivamente, de
e posposigdo do clitico ao verbo.
distinguindo, como

anteposi;do
& Cumpre notar gue Car
Said Ali. pasigdao de €
europeu 1S cliticos seriam sem

brasilei "O: sempre pracliticos. Como
evideéncias para psse fato, apresenta a impossibilidade de,

no portugués europeu, © pronome DCupar posigao inicial
absoluta, ja que nessa posigdo seria necessariamente

pruclitico. pDiverge, porem, de Said Ali quando afirma que,
no exception to EP enclisis

portugués europet, "the sole

occurs wien THE PRECEDING MORFHEME IS ITSELF UNSTRESSED: for
example, &84 1he darem &5 poas noites, s€ mME dessem, que lhe
dISSE, e c" (idem, ibidem:43%) .

valho (1989:406) 4
1iticizagcdO, afirma que nO portugués
pre encliticos e, NO portugues

uma das maiores



que se Juisesse dar @nfase, mesmo tendo entonagdo propria,
como, por exemplo, as palavras interrogativas. Condig&o,
todavia, para que uma palavra pudesse funcionar como termo
deslocen:e era que entre ela e o verbo n&p houvesse pausa.
For outrc¢ lado, o deslocamento do clitico persistiria mesmo
nos caso: em que entre o termo deslocante e o verbo houvesse
expressbes  intercaladas. Em relag&o a esse Gltimo Caso,
afirma que a interpolagio, ou seja, a possibilidade, verifi-
cada no portugués antigo, de o clitico ser levado para junto
do primeiro termo, separando-se do verbo, Jj& estaria
bastante atenuada no sécule XVI e, no século XVII, sb6 se
verificaria nas oraglies negativas.

E dr se notar ainda que Said Ali atribui a um fator de
natureza morfolégica papel relevante na ordem dos cliticos;
assim, apresenta claramente uma disting3do entre a colocagdo
dos pronomes pessoais regidos de formas n&o finitas do verbo
- infini:ivo e gerdndio - e a colucag&o‘dos pronomes pessois
regidos de formas verbais finitas.

Do confronto entre & colocagdo dos cliticos no
portugués europeu & no portugués brasiléiro, o aspecto enfa-
tizado por Said Ali (1957:54) ¢ o de que a chamada regra de
anteposido do pronome, pressupondo prontncia lusitana nes
pronomes nas particulas e na frase em geral, n¥o teria
aplicagan no Brasil. Tal regra, ditada, portanto, no portu-

gués europeu, por razdes de natureza fonolégica, consistiria
no seguir-te:

em oraglies de verbo finito, o pronome &atono

antepfie~se ao verbo nas frases negativas, nas
interrogativas que comecemn  por pronome de
interrogag®o ou  particula interrogativa, e nas’

suburdinativas

Assim, considera que palavras Que no portugués europeu

funcionariam como termos deslocantes - palavras negativas,

interrogitivas e conjungbes subordinativas - n¥o teriam, no

Brasil, o poder de "atrair" o pronome, j& que apresentariam

pronincia mais forte yue a lusitana (1957:52):

54
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da peia regressiva de outra
palavra.atona, procura com fregiéncia colocar-se
pary diante do verbo, na vizinhanga da idéia
relsvante que vem no fim da oragd3o. Esta nossa
col cag¥o progressiva, &e assim podemos dizer,
est:nde-se, até, a oragbes negativas, e € usada
a ela se aliem motivos de sonoridade e
mel-dia da frase. Nao se trata de fentmeno isoladc
que se observa agul e acocld: aparece na 1 inguagem
da »jopulagdo inteira desde us homens iletrados até

as 0SS0 primeiros escritores?

0 ronome, liberto

quando

por fatores

Carvalho (1989:434) 4
GAO pbs—verbal

que em Said Ali €& explicado

contudo, segundo

Fara esse autor,
oragbes

Un fen@meno

pros6dic s, teria,
motivagao historica.

verifica no
responderia a um trago na

tendencia &
Labov (1985) definiu

motivados
O

a coloca

prasil em subordinadas €

que se
tivo do portugués

negativas, n&o cor
sendo, antes, uma
pelo que
linguistica“,
gmatizagau da coloca
Assim,

hipercorre;an.

brasilei 0,
Essa ten léncia
se timento
por um processo de
gramaticos €
lingliistica
standard puropéia,
s—-verbal

explicar—se—ia
de "insegurangé

como
esti

da escola.
de maior

nesse ca:ily
por parte dos
da norma

a lingua

pré—verbal
buscando aproximar—se
prestigi’ spcial, jdentificada
bragileiros fariam

em que, no

uso da colocago po

(=]

os falan:ies
portugués europeu,

inclusiv:z NOS contextos

intecedesse O verbo-
a explicagdo

tante de

desse fato como resul
nao se

proname
Nao obstante
r

spcia a hipercorre;ao

atentar para

ante plausivel,
Said Ali de que
o inteiras

ser bast

uma tend
a afirmag@o de

pode deiar de
popula;&

1inguagem da

naparece nNa
até 0©s nossos

esse fenimeno
primeiros

o5 homens
Se nNndoO =1

jletrados,

desde
trata de uma

escritores".
pouco

a hipotese da hiperﬁorrecgo torna—se

inadequada,
sustentével.

___—-——_"___.—————_‘_—-

7 p grif)y e meu-
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generaliza;&o



4.,2.2. Mattoso Camara e Brand¥o de Carvalho

Sequndo Mattoso Camara (1979:254), a colocagdo do
pronome Atono "é um trago distintivo entre o portugues
arcaico ¢ o portugues moderno, de um lado, e, de outro lado,
entre o portugueés moderno europeu e o brasileiro”.

Em relag¥o ao portugueés moderno, considera haver em
Portugal um favorecimento A& posigd¥o pos-verbal do pronome,
enquanto que, no Brasil, este ocuparia preferencialmente a
posigXo pré-verbal. Essa divergéncia geria particularmente
notada en inicio de frase, que no Brasil se pode abrir por
um clitico e, em Portugal, n¥o.

Considera ainda que no Brasil, a .colocag¥o pbs-verbal
do clitico s6 seria espontanea em se tratando hda particula
pronominil se em perlfrase verbo-pronominal para indicar uma
atividade sem sujeito determinado" (idem, ibidem), como, por
exemplo, em vende-se o livroc, cuja interpretagdo seria o
livro estéd & venda. Observa, por outro lado, que "a
anteposiy¥o da particula se ao verbo, associada & ante-
posig¥o de um nome substantivo paciente, da a esse nome
substant:vo uma fung¥o de sujeito ativeo" (idem, ibidem);
este ser:.a o0 caso de o livro se vende, correspondente a o
livro sai, o livro tem boa aceitaedo do pablico. Ainda de
acordo «om Mattoso Camara, o© contraste entre essas duas
construgites jA teria sido assinalade anteriormente por Said
Ali, que, contudo, s o teria atribuldo & anteposigio/
posposigito do nome substantivo, sem atentar para a impor-
tancia d posig¥o ocupada pelo clltico se.

A oxplicagXo proposta por Mattoso Camara para as
divergénuias de colocagdo pronominal  verificadas entre
Fortugal e o Brasil apéia-se na idéia de que haveria no
Brasil una maior diferenga prosédice entre as silabas &atonas
dos vocabulos que em Fortugal. Ou seja, apbia-se no fato de
que na prrondncia brasileira, .a disting&do entre silabas pre-
tanicas © pbs-tonicas seria mais marcada que na pronincia

lusitana
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a sua proposta de explicagdo para
consistiréa, entao,

Com base nesse fato,

as diverjeéncias na sintaxe dos cliticos

no que s2 apresenta a seguir:
silabas atonas de vocabulos

do verbo, 0S
a silabas

Fun-ionando como

fonologizos que se definiriam pela acentuago
em posigdD pré-verbal,

cliticos corresponderiam,
verbal, a silabas pbs—-ténicasj

pre—-tonizas e, em posig¥0 pos—
pela colocagdo pré-verbal, no Brasil,

a prefaréncia
o pronome

possibilidade de se por em relevo
na prontncia brasileira,
intensificac&o

resultaria da
as silabas

proclitizo, uma vez GuUE,

prée-tonizas seriam destacadas por  uma

se verificaria no portugues e
pré—-tonicas e pos—tanicas

especial, o que no uropeu, em

que a distingdo entre as silabas

ceria meios marcada.
silabas atonas finais.
que as silabas pré-tonicas

de atonicidade:

A aar das consideradas de

atonicidide mé&xima, afirma ainda

se dis:inguiriam
atonicidyde média — as
comegadas por vogal - ¢ atonicidade minim& =

inicials comegadas camara Jr.,1953:61) .
estabele-

segundo dois graus
prée—tonicas n&e iniciais ou iniciais

as prée-tonicas
por consoante (CT.

distingbes de atonicidade,

Assim, considerando as
icos, afirma

diversidade dos padroes sil&b

cidas comn base na
seria particular—

valorizagdo a préclise, no
os cliticos que,
de atonicidade
apresentassem o padrao

ihe e lhes. For

EBrasil,
ocupando a posigdo pre-
minima. Tais

que a
mente obiervada com
verbal, constitulssem silabas
Fliticos seriam, portanto, ©S que

sildbico CV, ou seja, me, te, S€. nos, VOS,
acrescenta que "a valorizagao dada @& proclise

complemento © (e suas variantes a,
silaba

outro lalo,

n&op apar :ce com O pronome
particula ndo & mais que

vocalica" (Camara Jra., 1975:51).
para o qual Mattoso Camara

as, &s), porque esta

alica sem conspante prée-
problema,

voc

un aspecto do
A pressuposigao geralmente

no lrasil, 0% ditos pro-—-

chama Aa atengdo, dir respeito

alguns autares de que,

feirta po-
LON1ICOS.

nomes atnos
Mattoso Camara

seriam na verdade Tal pressuposicdo,

(1953:62), denotaria  uma apreensio

segundo
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equivocala dos fatow. Veja-se, a asse respeito, a passagem a
-
Y STR LU Wl

E a situagdo de Atona minima (...) Qque da certa
enfaise & variag@o pronominal atona em proclise e
tem levado alguns gramaticos brasileiros a

afi ‘magdo de gque as variagles pronominais adjuntas
ac «erbo (me, te, se, nos, vos, lhe, lhes) =% (a)
ténicas no portugués do Brasil. E  uma nogXo
inadequada do fengmeno real, porque ndo leva em
aprego a circunstancia de que a variago prono-
minal continua proclitica e Atona, sem ascender a
siliba tOnica ouw vocAdbulo autdnomo, embora tenha
valorizag®o intensiva de silaba &tona inicial

Brand&o de Carvalho (1989:411) também destaca o fato de

que, alguns autores, baseando-se nas

no veocal.smo Atono entre

definir os cliticos na

diferengas observadas

o Brasil e Fortugal, passaram a

prontincia brasileira como particulas
ou ‘semit®nicas’,
que teriam o seu
seguir, eriam

‘levemen @ tOnicas’

e, em PFortugal, como
particulas

timbre bastante reduzido. A

inferido que, no Brasil, os cliticos seriam
preferencialmente atraldos para uma posigio mais forte, pré—
tonica, Jdevido a sua condigXo de particulas

‘semitonicas’ e,
em Fortugal, para

uma posicdo mais fraca, pos—-tonica, em
virtude de al o seu timbre ser mais reduzido®,

® As diferengas entre o vocalismo atono do
Fortugal . referidas por Mattoso

s¥o apresentadas abaixxo. No Brasil, faz—se uma distingXo
entre voyais pré-tonicas e pos—-tonicas que n3o se verifica
em Portugal: na prondncia lusitana, o processo de reduglo
vocAlica deu-se de maneira (quase) uniforme nas diversas
silabas atonas, independentemente da sua distribuigXo:

EBrasil e de
Camara e Brand2o de Carvalho

Brasil
Tonica Lil el (2] [al fel [ 3 [ul

Fir-é-tonica [1]1 [el~[E] Lal Lol~T 1 [u)

Fus—toOnica L*+] - [=] [-1
Fortugal

Tonica il [el TE2] [a) [«) Lol [ 1 [ul

A .ona (L*1 [ L= L+]
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Far -1dArio dessa

opinido e, por exemplo, Celso Cunha

(1981a:2’%), conforme se pode ver na seguinte passagemt

!

Em '"ortugal,
men ‘e

0s chamemns
semitoOnicos.
alinda a

fatores (de ordem légica,

his:bdrica, etc.),
var abilidade de

com a colocaglo mais rigida que

europeu

Afirma Branddo de

Mattoso (amara,

cliticos no Brasil, ocupariam

pelo contrario, a sua

criada ela qualidade

jlustraglies para essa

exemplos (idem, ibidem:

Ass. m, O
(i) que em
ocupar pusigAO
no segundo. por outro
entre (1 e (iii) iria
que & redug o

esses pronomes se

atonos, em

ensurdecimento de sua vogal.
dtonos, sdo eles, em verdade,

E essa maior nitidez
particularidades de entoaglo e & outros

posigao na frase,

que n#o

fato de a vegal
(ii) decorreria,

pré-tonica, no

vocalica naop se

tornaram extrema-
virtude do relaxamento e
J& no Brasil, embora

de pronuncia,

psicolbgica, estética,

possibilitawlhes uma grande
que contrasta

tem no portugues

Carvalho, concordando, portanto, com

é por serem semitOnicos’ que 0S

erbal; antes,
ilusdo

a posigdo pré-v

‘semitonicidade' "geria uma

vocalica e pré~tonicidade"'. Como

afirmacao, apresenta 08 seguintes

412):

(1) ele a prende
(i1) ele prende-a
(1ii) ele aprende

mais forte em
segqundo ESSE autor, do fato de
e pbs—-tonica,

clitica a ser

primeiro CASO.
inexistencia de distingdo

lado, Aa
a ideéia de

uma vec corroborar

malis
em posigdO pre-

verifica

téOnica.

Observe—t.e QuUE: no
tonica,
abertas ¢ fechadas,
cinco fonemas nessa
pDrtuguéﬁ guropeu, 0
{Cf. Mateus et alii,
® nThe su-called
be an illusion
(Carvalhn, 1987:411).

partugues

neutraliza-se &
ficando o guadro das

posigdC.
[i] n¥o ocorre &m
1989:351) .
‘gemitonicity’
created by

em posic&D pre-—
as vogais médias
vogais reduzido a

ainda que, nNO
ona final

do Brasil,
oposigo entre

Observe—-se
posiglo &t

of BF object pronouns would
vowel quality and pretonicity“

o9
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Também na parte que toca ao por L'ngLl@":': eunropeu, Brando
de Carva ho crilica a proposka de explicar as divergencilas
de colocagdo pronominal  entre Fortugal e o Brasil como uma

consequé@ncia das distingles entre o vocalismo atono dos dois
palses. llesse caso, © problema seria exatamente o oposto ao
que se apresentou para o portuguées do Brasili ou seja, S€,
no portuyués europeuw, em virtude da sua forte atonicidade,
os clit . cos seriam atraidos para uma posicio mais fraca,
como exp icar a sua suposta preferencia pela posicXo pos-—
ténica, wma vez gue tanto o contexto pré-ténico quanto o
pos—toOniceo implicariam redugao_vucélica?

H&a., porém, um aspecto da questdo, relativo ao vocalismo
dos proc’ iticos no Rrasil, n3o mencionado por esse auntor,
mas notacdo por Mattoso C&mara. Embora seja verdade, ao menos
no que tange aos exenplos acima apresentados, que, na
proninciic brasileira, a vogal clitica a nio se reduz em
posigao pré—ténica, o mesmo nAo se pode dizer em relago ao
vocalisma dos demais pronomes  &atonos quando

procliticos.

Nestes, 'ao contrario, portanto, do gque seria de esperar da

sua situago de pré-tonica inicial, /e/ se reduz a /i/ (...)

e /o/ a /u/. Dal oposiglies como entre Olavo /olavu/,
proprio,

nome
e —... o lavo /ulavu/. verbo lavar com pronome, ou

entre seasenta, nome de ndmero, /sese(n)ta/, e —... se senta

/sise(n)la/, verbo ‘sentar’ com

pronome" (Camara Jr.,
1979:46).

Como se vé, o vocalismo desses pronomes, quando procli-

ticos, nilo se subordina ao quadro geral do vocalismo das

silabas |ré-tédnicas observado para o portugués do Brasil. A

enplicag:ilo sugerida por Mattoso Camara para esse fenthmeno

nAo estaria, entretanto. em contradiqgXo com a argumentagfo

ordem dos cliticos. No

dos cliticos em posicg3o pré-—
verbal sague em regra o vocalismo

desenvolyida para explicar a

portugué:s; europeu, o vocalismo

das silabas pré—-tonicas.

No EBrasi., todavia, os preoclitlicos distinguem—-se das demais

silabas pré-tonicas, apresentando um vocalismo préprio.

Sugere Itlattoso Camara que esse t{raeo idiossincratico do
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posigdo pré-verbal (1979:38).

4.2.4. Lemos Monteiro

Tamoém se inserindo na linha que busca explicar a ordem
frasal em termos fonolbgicos,

que a colocagdo dos

dos cliticos na estrutura

afirma l.emos Monteiro (1991:307)

pronomes atonos em por tugues estaria subordinada a uma

"constatagdo simples e irrefutavel: os enunciados Que

proferimos instituem um padro de ritmo binarin,‘assnciado a

uma pauta acentual paroxitonizante".
ecse autor para explicar a

—-—

A p-oposta desenvolvida por
colocagd>) dos cliticos baseia—-se no seguinte raciocinio: 0s

formas verbais, funcionando como

cliticos agregam—-se &
s — quando se situam & esquerda d

se situam & sua

silabas wré-tonica o verbo -
cilabas pbs-tonicas -~ quando

pu como
1ingua por tuguesa, uma

Verificando—se, na
acentuagao paroxitona
a formagdo de vocabulos

direita.
e, a0 mesmo

preferén:ia geral pela

tendencia a 5@ evitar
a posigdo dos cliticos
verbal. Assim sendo,
o fendmeno da proclise

camo  uma @stratégia para @
los fonolbgicos proparo:i-

vez, poderiam

tempo, waa
;entdo, condicio-

diante de

endruxulos, estaria

-onicicdade da Torma

nada a
seria

formas ‘erbais paroxitonas,

mais geral
o da formagdo
verbais oxitonas,
na medida em que promo
paroxitonos, seguindo,

e explicar—se~ia

impediment de vocabu

1is formas por sua

tonos-
veriam a formagdo

favorecel” & encl
fonologicos

ise,
pois, ©

de vocéaulos
%o geral da 1ingua.

Segndo  Lemos Monteire

no portugués do

padr
(1dem,ibidem:31l). uma das
os alomorfes la(s),

als). al(s) ¥-Te)

Rrasil,
iticos

tendencia da lingua &
os alomorfes

razdes para ques
1(a)s continuem
s b inGEO,

acentual parox

VvivOS, enquanto 0S cl

spria justhmentp et

formas en
jtonizante. Du sela.

uma pauta



la(s), '(a)s se manteriam, no portugués do Brasil, PpPoOr
ocorreren & direita de infinitivos, formas verbais oxitonas.
produzinda vocabulos fonolégicos paroxitonos. Sobre a expli-
caglo fornecida por esse autor para o compor tamento especial
do clit.co acusativo de lerceira pessoa em relagdo &aos
infinitivos verbais, pode-se, todavia, fazer a seguinte
indagagio: se  de lalo as formas de infinitiveo, por serem
oxitonas. favorecem a colocagao pbs-verbal do clitico, por

que o fariam preferencialmente com 0 clitico acusativo de

terceira pessna — a(&), a(s) —, uma vez que, com 0OS demais

cliticos. também se produzirian vochbulos fonolégicos
paroxltonos?

A 'déia de que a colocagdo dos cliticos & também

condicionada & tonicidade das formas verbais &, contudo, uma

idéia de longa data na tradigo gramatical portuguesa, o que

pode ser ilustrado com a passagem a seguir, em que Jeronimo

Spares HBarbosa (1881:35) discute o problema da colocag¥o dos

cliticos diante de formas verbais proparoxitonas:

"Ou'ra propriedade d’'estas encliticas & no
podurem ajuntar depois dos verbos, sen&o quando
ellos tem accento na ultima ou na penultima. Se
ellos porem o tem na antepenultima, de necessidade
os devem entdo preceder, para o accento nao ficar
pari traz da antepenultima, como ficaria se

disuessemns: amaramos—ie, amariamos—-o, louvas- /
semis—1hes" . (

contudo, que n¥o se trata de uma regra
categbrira e da como exemplo 0s casos em

se juntan a formas de

se

0 auntor observa,

gue dois cliticos
geruandio (ensinando-se-lhes).
A apresentagdo dessas propostas de

tratamento da
colocagdn dos

cliticos teve como objetivo central informar

sobre as duas principais linhas de abordagem

da fenomeno,
dentro dir uma 6tica tradicional.

Contudo os aspectos aqui

referidaos poderdo ser retomados sempre que se mostrarem

dos padrbes de ordem
cliticos nos corpora que serdo descritos neste trabalho.

relevantes para a explicagdo dos
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5.0. Introdugo ,

Na amostra lingulistica considerada para o portugués do
século X\'I, verificaram—se 1925 ocorréncias de clitico em
oraghes constituldas por formas verbais simples. Nessas

estrutures, a PposigHo do clitico, portanto, & variavel

dependenie analisada, apresentou, para cada uma das Suas

variantes, as seguintes frequéncias relativas:

. pusigdo pré—-verbal: 1618 ocorrencias, BA4%;

. poesigdo pos—verbal: 241 ocorréncias, 147%;

intraverbal: 46 ocorréncias, 02%.

. pusigdo
a feita conside-

A aralise quantitativa desses dados ser

rando-se, em primeiro lugar, cada uma das variaveis explana-

térias ectruturais independentemente, a
ercida por cada fator per

A segunda fase da des-—
tagdo do efeito produ-

fim de que seja ob-

servada ¢ interferencia ex ze sobre

a realiziégdo da variavel dependente.
crigXo sera caracterizada pela apresen
cruzamento de variaveis explanatorias duas a duas.
pretende fundamentalmente
avel enplanatéria em separado, que

zido pelc
0 cue se

com a analise da

interferéncia de cada vari

se fara em um primeiro momento, @ identificar 05 fatores que
em si Me SMOS seriam responsaveis por regras categbricas de
coleocagdc do clitico, ou seja, aqueles fatores em que uma

da variante apresenta uma frequéncia equivalente a

determins
nto das pcorréncias.

cem por ce
e Uenr Cme tin padr

Ja os falores (ue nwo de
cerdo objeto de uma roeanalise,

o catenqOrico

de colocegao no cruzamento

das varidveis, que s fard a sequir.



L4
S.1. Variaveis Explanatérias Estruturais
S5.1.1. TIFPO DE ORAGROD
Das 1925 ocorreéncias de cliticos em oragbes
constituldas por formas  verbais  simples, 307 (16%)

apresent:s ram—-se em oragtes principais/absclutas, 398 (217%)
em oragles coordenadas e 1218 (&3%) em oragbles subordinadas
desenvalvidas e reduridas.

Fasco a apresentar e a discutir, & sequir, as tabelas
com os velores percentuais e os numeros de ocorréncias das
variantes em cada fator, dando, para cada caso, os exemplos

pertinenies.

a) llragbes Principais ou Absolutas

pré—-verbal pbos—verbal intraverbal TOTAL
N 217 65 27 309
% 70 21 09

. Jo& Mbteyro me dixe oye pola manhd que tynha
vystos e em“edados os apomtam™etos 4,34(7)

. Fego 1lhe que por vos me mide escrever 26,34-
35(7?)

- Agradecervosey muito por elle me m3dardes dizer
como estaes 6,35

Coneiderando apenas as fregliéncias referentes ao
comportanento das variantes nas oragl3o principais ou
absolutas, dir-se—ia, quanto a esse fator, que se observa

uma preferéncia pela colocagXo pré-vérbal em relagXo As

demais. Contudo, nos diversos contextos possiveis nas

oraglies [rincipais ou absolutas, a colocago do clitico é

menos trés  variaveis:
tipo da crag¥o, elemento que antecede o verbo e tempo e modo
da _verbo.

determineda pela interag3o de pelo

Chano inicialmente ateng&o para esse aspecto apenas

como forma " de ilustrar o tipo de leitura enviesada que se

pode fazer de certos resultados percentuais, desde fgue ndo

49994944 48888484%

R

- -----.-......““““3;".‘
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ta o fato de que O contexto em gque ocorre uma

se tenha em can
sempre produto de

forma linguistica qualquer sob enfoque €
iversos.

das fregqiéncias Qque
atoria em questo,
variavel dependente, h&a

que 0s resul tados refletem apenas O

Assim, SO S€ podera
eréncia desses fatores

clitico € variavel,

uma conjunc3o de fatores d
traduzem &

Assim, na analise
bem como

interferéncia da variavel explan

das demais a serem vistas, sobre a

de se considerar sempre
obter uma idéeia

efeito dessa variavel.

mais precisa acerca do peso da interf

nos contextos em Qque a colocagdo do

izer o cruzamento das variéveis explanatorias.

quando se f

b) (ragbes Coordenadas

b.1) Aditivas
as pela Coordenante E

b.1.1) Introduzid
pré~vetba1 pbs—verbal intraverbal TOTAL
N 193 - 65 15 271
% 70/“) 24 06
b

(A Metodologia). sem—

. no Capitulo 3
pelo elemento e

introduzida
elemento desempenhar a
elemento de

Como se esclareced
e apresentmu

pre gue uma oragde s
do fato de esse€

= independentemente
uma conjt

discursoc —a

ou de um

N0 coordenativa
como uma oragdo

fungdo de
foi classificada

encadeagao do

adi@igg}_ .0 que apedo foi a
tanto em Tace do e coorde
clitico na

ps exemplos & seguir O

motivou essa

coordenacsa
constatagdo de que nante, quanto do,

encadeadors 3

colocago do estrutura frasal

e
ariavel, conforme

apresentcu padrao Vv

demonstram:
E ccordenante:
. a primeira parte de Reposta que lhe dey foy
langarme & Seus: pees e peijarlhe a m3oi e lhe
Respondii ho que Deus me ensinou 136,353 el

>
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- Bernardo Feixoto, escudeiro da casa d’'elRey, meu

senhor, que vos esta dara, foy meu criado e servio
me tantos anos 64,42

. -
- eu averey d'isso prazer e volo gradecerei 53,35
E encadeador:

- E lhe dezei que eu vos escrevi 446,48
« E perdoayme tanto “effadamento 101,31

- E agradecervosey muyto, quando embora vyerdes,
me Lrazerdes asynados dos mercadores com que

asemtardes que ajaam de fazer os ditos paguam™etos
80,33

Da nwesma forma que para as oraglies principais ou
absolutas, podem-se supor outros fatores intervindo nos

resultados percentuais apresentados acima. Assim, apesar dr

os resul tados ate entdo obtidos

apontarem para um
comportam=2nto semelhante

entre as oragdes principais
absolutas e as coordenadas aditivas intreduridas por
se ver&a aijiante, com

e

e, cbmo

O cruzamento das variAdveis, esses dois
tipos de sragdo apresentarXo

padrBes diferenciados quanto &
colocag¥o dos cliticos,

~

b.1.2) Introduzidas pelo Coordenante Nem

pre-verbal pos—-verbal intraverbal TOTAL
N - 08 - == 08
% 100

- Bem vejo eu que fazer muyta poeyra sobre h™ua
verdade, camdo aas vezes hom™e acerta de a falar,
he muito de m*etirossos; e POr 1SS0 me corro ja de
falar nisto; n™e o fizera, se me vossa merce nM
dissera que soubera 158,59

As  sraglies coordenadas atditivas, introduzidas pela

am como o primeiro fator d
e oragdo a definir
de colocaz;&o do clitico.

coordenante nem, despont a varidvel
explanatdria tipo

um padrao categorice
Nesse caso,

a4 ctolocagdo pré-verbal
foi a uniza forma de tolocagdo atest

ada.



b.2?) aiternativas

Jré~-verbal pbswverbal intraverbal TOTAL
N 04 - - 04
7 100 - -

—_—

Earcelona sera muy

. Porque ficar na praia de
~y  navio &

jrade desbrra ou m’ obrigara & meter
isco 18, 3%

. ou lha mddara ou nd, vO5Sa merce @& veja e @&

Rompa 158,59

A sequir ag aditivasy int roduz idas pelc coordenante
denad&as alternativas como
clitico e categorica-

ma ressalva sobre

e, apresentan—se as oragbes cool

o .segundo fator em que & colocagdo do

ré-verbal. Deve—S5&. todavia, fazer u
definitiva acerca do papel
rxo de ordem do clitico, em
o (apenas

mente P
gualquer afirmagé&o mais
a definic&o do pad

desse

fator quar to

gua baixa ocorréncia noe corpus analisad

virtude de
quatro ocrrréncias).

b.3) Adversativas

pré—verbal pbs—verbal intraverbal TOTAL
N 13 04 - 17
v 786 24 -
f

. mas pareceome gue era necessario 44,48

todavia me tratou bem mall este pensam“eto

106,31
com tall reposta com Razdo eu me devya d’aveer
por desenganado. Com tudo me pareceo 83,30
a

percentuais favoraveis

76 pontaos
adversativas deve

0 rasultado de
pré—verbal obtido nas

em fungo dos

oraces

colocagao
ser reannlisadu, tipos de conectores que
encetam 25545 oraglies, para que ce tenha UWma jdéia mais
clitice nesse contexto.

do padrac de colocagao do
as adversati-

precisa
raglies coardenad

No coarpus analisado, @s a
ce destacaram pela presenga do clitico apresentaram*

vas que
5 olementos M&S: tod

se introduzidas pelo avia e contudo.



Vale, entretanto, mencionar O fato de que todavia e
contudo ndo tém sido incluidos sem controvérsia no conjunto
das conjun;bes adversativas em portugues. De acordo com Said
Ali (1964:223), "& tendéncia de incluf-los na categoria das
particulas adversativas em atengdo a terem sentido seme—
lhante ao da palavra mas, objeta-se que a sinonimia €
imperfeita, e tanto que se usam Ou se podem USAr,
concomitantemente, com @sSa particula. Farece antes acharem-—
se na froiteira indecisa que medeia entre 0O advérbio e &

conjungaon” . .

Embor a3 os  tenha y atado como  coniungfies adversativas,

vale desta-ar que O compor Lamento dos r11ticos face a EsSES

elementos diferiu do que se observol em relagzo ao
coordenant2 mas (cf. 5.1.3.). '

For oitro lado, o fato de todavia e contudo poderem
estar pre:edidos de e, embora seja relevante quanto é-
quest&o de ©s considerar como adverbios ou conjungbes, n&o

apresentou interfereéncia, no que Lange & colocagdo dos

cliticos.

b.4) Conclusivas

nré—verbal pos—verbal intraverbal TOTAL
N 15 01 01 17
7% 88 \ 06 06

. E por isso o acha ondequer gque vai 45,48

. E porem, se ffrey Dioguo me trouxer dillaglies,
comprirmehaa hirme 101, =

As oraglies coordenadas conclusivas mostraram—se como um
fator favorecedor da colocagdo pre-verbal, que apresentou
nesse contexto uma freqiéncia relativa de 887 dos casos,
independentemente de que conectores introduzissem essas
oragles. Essas oragles foram introduzidas pelos coordenantes
por issc € porém: esse ultimo, em SUAS 5% opcorréncias, NHO

com o valcr adversativo fue po;tnriormnnte vRio a expressar,

&8



mas ainda ]
da com o valor de por isso, conforme demonstra o

exemplo a seguir:

" Eu, o0 dugue de HBraguanca e de Guimardes, fago
=ab%r a vos, meu caseyro de Almeirim, que eu
=mprestey essas casas a dom Antonio d‘Atayde. E
porem vos mando que lhas despejees e entreguees
zem nehu™ua duvida que a ello ponhaaes 91,30

Sobre e partantoe, e poren-e porende e e pEra, atestades
na versXo trecentista dos Pi4dlogos de 5o Gregério, afirma
Mattos e Gilva (1989:680), que "poderiam Ser considerados
n¥o conjungbies conclusivas, mas a  expressado de uma
coordenagéo aditiva, expressa pelo &, Que contém em si uma
explicagXc conclusiva, expressa por portanto, poren ou
porende e pero ( = par jeso)". De acordo, portanto, com Said
Ali (cf. b.3, Oragbies Adversativas). & autora atribui &
esces elenentos O estatuto de advérbios e 0S classifica como
conclusivcs—explicativos.

No corpus analisado, atestaram—se ocorréncias de e par

isso e € parém. No podendo, NOS limites desse trabalho,

decidir scbre & natureza desses elementos & partir de uma

analise 5. stematica do seu comportamento no corpus adotado,

considerei—o0s, & partir do tratamento mais geral que hoje se

l1hes atribui, como conjuncglies conclusivas E. pelas mesmas

razbies apresentadas para as adversativas, desprezei O fato

de poderen estar precedidos do coordenante €.

b.5) Explicativas/causais

pré~verba1 pos-verhal intraverbal TOTAL
N 75 04 01 80
% a4 0% 01

ser la sabado ou dom™~igo pola

trabalharey de
me diz™e que (W)

" manhd *a mais tardar. porgque
pautismo & de ser A tarde 126,37
. e pois elRei, mid cenhor. 1ho chama no padrio
110,3?}?)

67
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4
. porque, COmMo VDS ESCrevy, offerecem se COUSAS

que me poderi& vyr b%ve 83,30

. porque, querendo de maneira que parega que eu
ltecebo nisso merce (como me tear mandado dizer PpPer
/0s), avellohey por muilo boa ventura 89,30

0 g "upo conslituldo por araglies coardenadas

explicativis e subordinadas causais @ considerado como um

se cituariam em zona limitrofe entre &
(cf. Capitulo 3). Tem em comum
das aditivas

grupo de o aglies que
coordenagssy & a subordinagao

as wragties coordenadas, & excegdHo

com
das alternativas, o fato de permitir

introduridzs por nem €

um padr3o variavel de ordem do cliticoi por outro lado, & ©

grupo em Jque a prefereéncia pela colocagdo pré-verbal .se

aproxima do limiar do categérico (947% das ocorréncias), O

que o assemelha as craches subordinadas desenval vidas,

conforme s2 verad a seguir.
) Oragbes Subordinadas

c.l) Desenvolvidas
c.1.1) Com a Posig&o do Subardinante Preenchida

aré—verbal pbs-verbal intraverbal  TOTAL
N 838 - 01 8319
A 100 - -

elle deseja muilko que se faga & emgquysygim 20,

30
p™itado pollo naturally e creo

. E esle sou eu,
altera em vosso Reino poucas

que  acharaa vOossa
ginturas que se paregd cbl esta 86,70

. acaboe a carta, e deixo o mais para quddo nos
virmos 7,38

demonstram o= exemplos acima, Quer se trate de

as oragles subordina-
e L

Como
substantivas, adjetivas ou adverbiais,

das desenvaolvidas encabhegadas por nexo subordinativo apre-

sentaram o cllitico cateqoricamente em posigio pré-verbal.



Na Unica excegdo observada (o que, em fungdo do uni-
versn dos Jadeos analisados, se pode considerar irrelevante),
0 clitico se colocou em posigdo intraverbal, e, entre o

; |
subordinante e o verbo, observou-se a intercalag®o de uma
oragio:

. E porque eu anteparey pollo Recado que sua
ilteza e vos, senhor, me mandastes por meu filho
qgs‘gerﬁarq§r} desmancharsemehaa tudo, Relleva me
avida ser Francisco de Mello comiguo dentro nesta
somana com boa Reposta, ou com maa, ou sem ella

?7.31
0 ca ater "acidental" dessa ocorréncia fica atestado
por duas cazfes: 1) em oragtes subordinadas desenvolvidas,

houve 76 o-orréncias de formas verbais no futuro do presente
ou do pretérito do indicativo, e, apenas na ocorréncia
acima, o clitico n3o seguiu a regra geral de posicionar-—se a
esquerda do verbo;i ¥ verificaram—se ainda 21 casos de
intercalag¥o de uma oragdo entre o subordinante e o verbo,

sendo o ex@2mplo mencionado a Gnica excecdo & regra geral.

c.1.2) Com a Fosigdo do Subaordinante Vazia

aré-verbal pos-verbal intraverbal TOTAL
N 08 - = 08
% 100 - -

. Fegovos, senhor, por merce ho ajais por

vecom~edado 129,32

. As joyas de pedraria aja sua senhoria por bem se
partam antre meus filhos 119,32

Observa-se a regra de colocac¥o categoricamente pré-

verbal também nas aragties _subordinadasudgsenvolvidgs em _que

a posiqau destinéda ao elemento subordinante nao se encontra

leuicélmente preenchida.

71



c.2) ifeduzidas
c.2.11 De Infinitivo

c.2.1.1) Sem Termc Regente

pré-verbal phs-verbal intraverhal TOTAL
N 08 A7 - 85
A 15 8o -

~Ecom~edarvolo mais nesta parecemne escusado
29 32
S a7 gt
1
~]

., E para isto comvem, primeiro gue tudo, darsse
-onta ao Reitor da rrezdo d’'esta mudanga 46,48

«

Nas oragdes reduzidas de infipitivo, ndo regidas por

72

prepasigdo, o clitico ocupou com larga preferéncia a posigo

pos—yerbal. meEsSmMo NOS Casos  emn que, conforme o sequndo
exemplo a:ima indica. a oragi3o reduzida n%o introduziu o

periodo e se fez preceder da principal.

c.2.1.2) Regidas por Prepasigo

wré—-verbal pés-verbal intraverbal TOTAL
N 160 07 - 167
A & 04 -

Situas¥o praticamente inversa & anterior e a que se

observa quando a oragdo redurida de infinitiveo esta regida

por preposigdo; nesse caso, €@ amplamente majoritaria

a
colocag¥o »sré-verbal do clitico:

. ellRey, meu senhor, lhe tomara huum eoficio

{'escrivdo da feitoria da Ilha de Cabo Verde, que

tinha por seis annos, polo dar a Luis Allvare=z

3 ==
e Ja

& ] bt
Desse modo, a preposigdo eatuaria como um

elemento
altamente favorecedor da anteposigao do clitico,
desempenhando um papel semelhante ao dos conectores

subordinantes nas oragles subordinadas desenvolvidas. E a

natureza da prepasicdo também deve ser considerada na

definigdo do padrdo de colocacao do clitico nas oraghes

reduzidas de infinitivo.



Nas 7 ocorréncias em gue a

ordem do clitico
foi pés-verbal, as

oragfes reduzidas

introduzidas pelas preposiqhes~gen3qL

na frase
de infinitivo Aforam

a, em e de. /Seguem-se
as observagdes feitas sobre o comportamento dos cliticos nas

oragles introduzidas por essas preposicles:
1) S% houve 3

ocorrencias de oragbies
reduridas

subordinadas
Je infinitivo introduzidas pela preposigéo sendo.
n%o se obssarvando variagdo na colocagdo do clitaico,

que, em
esteve sempre & direita do

todas elas,

verbo:
. Nn¥ ha gque fazer senb comformarse 6,35
. ja nom posso all fazer senom . falarlhes craro
11,31 .

. n¥do faga bhamdeyras

n~e outra cousa alghua senao
neterse nela 17,39 -

2) Das seis ocorrencias de oragdes introduzidas pela

preposig#o a2l apenas em duas, a colocagao do

pbs—-verbalr nesses Casos.,

clitico foi

os cliticos em questidio foram lhe e

o. Saobre o compor tamento dos cliticos lhe e o, &m relag3o a

totalidade das aragties subordinadas redus idas .

pela preposigido &, observou—se que:

introduzidas

a. A posiglo do clitice 1he & variavel:

. dom Antonio cheguar &ao emperador a darlhe conta
je tudo 106,31

. Isto me obriga a l1he m3Xdar h™ua carta 158,99

b. 5% houve uma ocorréncia do clitico o© em Orag3o

subordinada reduzida, introduzida pela preposicaao a (e quato

a tomallo eu pera minha casa 161,33). dai n¥o se poder tirar

nenhuma ilag%o. Como se sabe, todavia, a norma padrao do

portugués contemporanec indica que "& ENCLISE & mesmb de
rigor quando © pronome tem & forma © (princtpalmente no
feminino ) e 0O INFINITIVO vem regido  da preposiglo a"
(Cunha e Cintra, 1985:303) -
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3) Faram 16 as ocorreéncias de oragles subordinadas
reduridas, introduridas pela prepasigda em. Na Gnica em que
a posig¥n do clitico & pés-verbal, o clitico em questdo &
lhe. Observou-se, contudo, que a relag¥o entre em e lhe n#o

favorece & opgdo cateqgérica por qualguer tipo de colncag&q:
. e meu filho n&§ perde em darlho 119,32

muito prazer me fareys em lho lembrar 26,34-
35(1)

4) Houve 56 ocorréncias de cragles subordinadas
reduzidas, Introduzidas pela preposigdo de, sendo apenas uma
marcada pela posposigdo do clitico o(a) ao verbo. A posigdo
do cliticc o(a), nesse contexto, &, todavia, variavel:

. a vos dou muitas gragas polo cuydado de a
lembrar 24,34-35(7)

o com™edador moor de Avys lhe deu esperanga de
zasalla com d& Jorge seu filho 86,30
Concluii-se, ent¥o, que do conjunto de preposigles

analisadas, s & preposigdou sendo favorece a posposicio do
clitico.

c.2.2) De Infinitivo Flexionado

€.2.2.1) Sem Termo Regente

pré-verbeal pos-verbal intraverbal TOTAL
N 02 13 - 15
% . a7 -

Nas oraglies reduzidas de infinitivo flexionado, o

maneira idéntica & que

reduridas de infinitivoe nXo flexionado,
verificando-se, portanto, uma

clitico ccmportou-se praticamente de
se observou para as
larga preferéncia pela

colocag¥o pds-verbal:

- Eu tomo & muy boa dyta vyrem me cartas do
governador da Yndia 39,78



c.2.2.2) Regidas por Preposigdo

pré-verbal pbs—-verbal

intraverbal TOTAL
N 31 01 - 32
7 97 03 -
0 paralelo

tragado para

o comportamento
nas reduzidas de infinitiva

dos cliticos
e de inrinitivao flexionada, sem
se pode estabelecer
s%o regidas por

termo regente, tambem gquando EesSas
estruturas preposigao, sendo que,
ciitico estara situado quase

esquerda da verbo:

nesse
caso, O

que categoricamente &

. a milhor festa qgue hi ha.

he fazer homem cousas
pera se rirem d'elle 151,37

A Yinica ocorréncia que constitui excegao

a essa regra
caracteriza—-se

pela presenga da
confirmando-se, portanto, o que

as reduzidas

clitico,

preposigao sendo,

jA se havia constatado para
de infinitivo; oOu seja, a tendéncia de ©O

diferentemente do Qque Sse verifica com

as demais
prepasigbes, posicionar-se

A direita do infinitivo, quando
este & recido pela preposigdo senda:

. eu n¥%o vejo outro Remedyo send vyr™e me cavalos

da cydade ao barco de Sacav™e 12,35(7)

Digo tendéncia, porque, tambem

nesse casb, a regra nso
sera catecbrica,

desde que oubtros fatores
como no exemplo a seguir, em que,
oragdo recuzida intr

estejam em jJOQO,
apesar de se tratar de uma

cduzida por sendo, o clitico n3o esta em
posig#o pt=-verbal, devido a

presenca de um SAdv de negacao
(cf. 95.1.2.3 f.1.):

. Nam teve outro
comtemltam™eto
nella

labec esta

cousa pera
senao nam

meu
vos achardes,

senhor,
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c.2.3) De Gerundio

c.2.3.1) Sem Termo Regente*

oré-verbal pos-verbal intraverbal TOTAL
N 04 34 - 38
7. 11 87 -

Fara concluir a descrig3o do comportamento sintatico
dos cliticns nas oragles subordinadas reduzidas, resta dizer
que as reduridas de gerindio, n3o regidas por preposigdo, se
alinham A&s reduzidas de infinitivo (com ou sem fTlexdo),

gquando ndc regidas por preposigdo, na larga preferéncia pela
ctolocag¥o pés-verbal do clitico:

. Dona Isabel Freire me escreveo, pedindome que

pedise por merce a elRei, meu senhor, que a
mandase viir 143,354

d) Oraglles Subordinadas em Estrutura de Coordenagdc®
d.1) Desenvolvidas

d.1.1) Desenvolvidas em Estrutura de Coordenagdo (com a

Posigdo dc Subordinante Preenchida no Primeiro Membro do Par
Coardenadc )

pré—-verbal ptis—verbal

intraverbal TOTAL
N 3L

- 01 32

% Q7 =

03

. Fraza a Nosso Senhor que se vos n¥ apegue isto.
e se vos gaste a de qua 139 .s.d.

Observa-se, nesse contextn, uma

predomin&ncia quase
absoluta das ocorréncias em

qQue o clitico se situa &

esquerda co verbo. Na uUnica excegdo. o clitico ocorre em
posigao ir traverbal:

* N3o howve ocorréncias de clitico em oraglles subordinadas
reduzidas de gerundio, introduzidas p

: or preposigio.
® Na maicria dos casos, trata-se de

coordenacdo aditiva.
(ualquer exceqdo serd devidamente iden

lificada.
é
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v
J
b
¥
»

- E porque a duguesa t%e algu™uas Jjoyas d'ouro e
fssy prata de servir que nd he muita guantidade, e
serlhehaa necessaria pera sew servigo 119,32

Diante das 6 formas de futuro do indicativo atestadas
nesse  contexto, esta foi, todavia, a anica wvez em que O
clitico deixou de seguir a regra geral de situar—-se a

esquerda do verbo, conforme o exemplo a seguir o demonstra:
e

. avendo por certo que Receberey nisso prazer e
volo agradecerey 64,42

Confrontando os resultados acima com 0OS que se
obtiveram para as ocorréncias de cliticos em cragles subor-—
dinadas ocesenvalvidas, encabegadas por neENO subordinativo
(cf. S.1.1.; c.l.1.), verifica—-se que & regra categérica de
anteposigaco do clitico das oragfies subordinadas e
ligeiramente atenuada quando escas oracbes figuram como
segundo membro de uma estrutura de coordenagao. ou seja, a
frequéncie relativa da colocagdo pré—-verbal de 100% nas

eubaordinacas passa a ?7% nas eubardinadas coordenadas.

d.2) Reduzidas
d.2.1) De Infinitivo

pré-verbal pos—verbal intraverbal TOTAL
N 09 1é = 25
A 36 &4 -

E como Deus seja muy cinso, (.«.)y Quis me logo
tudo ysto e

paguar com se esquecer S.A. tanto de
se aver t#H sequam™~ete comigo 879,30

. e da gente ter a mal tirar vosa alteza seu irm3o
de cleriguo € fazrerlhe merce 86,30

Comperando—se 0S resul tados aqui obtidos com OS apre-

r E(.iUE'.]C’a!T- je 2 nt 1ni t1vO
ci2:ds1eVs obser va—se

- gque Ao figuram em
sentados para as

estrutura de coordenag 0. (cf. S.1.1.3

= Spobre & possivel influencia da wmor Folouia de futuro nesse

caso, ver 1.3.




que, n%o cbstante a preferéncia pela colocagdo pbs-verbal
manter—se juando esse Lipo de oragdo ocorre em estruturas de
coordeng3c, ela apresenta um razoavel decréscimo em sua

frequéncia relativa, passando de 8% a 64 pontos percentuais.

d.2.2) De Infinitivo Flexionado

pré-verbal pos-verbal intraverbal TOTAL
N 0z 03 - 035
% 40 60 -

. muito prazer me fareys em lho lembrar e m'O
escreverdes muy largo 26,34-35(7)

. Agradecervosey muito terdes esta lembranga sem
embarguo de vosas muitas hocupagbes e
escreverdesme 51,33

0 paralelo tragado no item anterior também se verifica
entre oraghes reduzidas de infinitivo flexionado, na medida
em que, quando essas oragbes figuram em estrutura de
coordenag2o, a frequéncia relativa da colocacdo pbs—-verbal
sofre uma reducdo de 27 pontos percentuais em relag3o ao
numero obecervado para esse mesmo tipo de oragdo, quando ndo
coordenadz . Note-se que o numero de ocorréncias de clitico
em oragdec reduzidas de infinitivo flexionado em estrutura

de coorderacdc foi bastante reduzido.

d.2.7) De Gerundio

d.2.7.1) Em Oragdc Coordenada « Introduzida pela

Coordenanie Nem

pré-verbal pos-verbal intraverbal TOTAL

N 01 - . - 01

YA 100 - -

Ella [a minha maa disposigdo)] he tanta,

78

e a paixam

tam grade que, nl comprinde a servigo de S.A., n™e
me importanfio tanto como me ysto importa, que eu
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ho deixari:

a antes perder
; \ ' que com tam
dispossigdo hir a a corte 101,73 maa

d.2.%5.2) Em Qragdoc Coordenada Introduzida  pelo

Coordenante Ou
pré-verbal pbs—-verbal intraverbal TOTAL
N = 0l - 01

% - 100 -

. pareciame que era Raz&0 n& deixar caminho aberto
per por vemtura por alg™ua via, ou damdovos sua
alteza algu™uas villas mais honrradas, oOuw por
qualquer outro modo, viesem a sua alteza 20,30

Nas Lnicas ocorréncias de oragles reduzidas de gerundio

em estrutLra de coordenagdo, essas oragles sdoO relacionadas

pelos cocrdenantes nem e ou. Observa-se a anteposigdo do

coordenante nem, € & sua

clitico, em Se€ tratando do
o numero reduzido

o coordenante ou. Embora
nio permita que Se chegue a
nas

pospasigdc, com
. *

(Ccias nesses contextos

interessante verificar que

por nem, 0O clitico se

de ocorreér
conclusbies definitivas, €

de gerundio coordenadas
finitas também relacionadas por

contudo, ©O Seu

reduzidas
nas oragbtes

(cf. 9.1.1.3 b.1.2.)3
se trata do coordenante ouj

5.1.1.3b.2.), ocorre

nas reduzidas

comporta como
esse coor denante
altera. quando

campurtamtntn =1=
finitas (cf.

nas orag8es
rée-verbal, enquanto ques

p figura & direita do verbo.

nesse Casiy
colocag#o p

o clitic

apenas a
de gerund.Os

gintoese Parcial 1: Resul tados Apresentadns em 5.1.1.

una sintese dos resul tados

a seguir,
clitico segundo &

ppresenta=se.
da colocagdo do

obtidos ra analise

variavel 1po de oragda.
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Contextos em que a colocagdo do clitico é categbrica:

Nos fatores analisados até aqui, st foram depreendidas
reqgras citegoricas de anteposigd¥o do clitico, ndo se
observandc: nenhum fator em que o clitico se situasse
categoricimente & direita do verbo. Assim, a colocagdo pre—

verbal & vategbrica nos seguintes contextos:

(i) craghes subordinadas desenvolvidas, encabegadas ou
nXo por nexo subordinativog

(ii) oragles coordenadas aditivas introduridas pelo
coardenante nem;

(iii} ora¢lies coordenadas alternativas.®

Contextos que apresentam um padr3o variavel quanto a
colocagdo dos cliticos:
Preferéncia pela colocagfo pré—verbglz
(i) oragles principais ou absalutas (70%) 3
(ii) oragles coordenadas aditivas, introduzidas por e
(70%) 3 :
(iii} oraghes coordenadas adversativas (76%);

(iv) oragles coardenadas conclusivas (88%4) 3

(v) arggbes coordenadas explicativas/subordinadas cau-
sais (94%).

Obser vou-se que, nessas oracles, a posicdo do clitico é
bastante :ensivel ac fato de o verbo estar ou n¥o precedido

por algum elemento; dal, portanto, s& se poder tirar

qualquer concluslo mais definitiva acerca do comportamento

sintAdtico do clitico, nessas estruturas, no momento em que

€ruzada das variAveis
que antecedem o verbo.
resultador obtidos jaA indicam

s@ analisir a interfer@ncia

tipb de
oragda e elementos

Entretanto, os

um  continuo, em que a

frequeénci: relativa da regra de anteposic¥o do clitico

® Esses dois (Gltimos contextos, todavia,

i apresentam um n -
ro reduzico de ocorréncias (oitp e qu Gme

atro, respectivamente) .



cresce, ¢ medida que Sse vai das principais/absolutas as

explicativas/causais. A0 que PArece, os conectores que se

aproximam de uma natureza subordinante favorecem & colocagdo

pré-verba. .

(vi) oragles subordinadas reduridas de infinitivo,
regidas pcr preposigdo (F6%4) .

Nesse contexto, o clitico situa-se quase categorica-
mente & esquerda do verbo. Todavia, dentre as diversas
preposigdies que introduzem as oragles reduzidas, a
preposigdc sendo destaca-se das demais por favorecer a que O

clitico se¢ posicione & direita do verbo.

. (vii) ora¢les subordinadas desenvalvidas, em estrutura
de coorderagcdo (977%)

0 clitico também esta quase categoricamente situado em

posig3do pré-verbal, aproximando-se, portanto, do padrdo de

colocag¥o observado para as oragbes subordinadas fora de

estrutura de coordenagzo.

Preferéncia pela posigdo pos-verbal:

(1) oragdes subordinadas reduzidas, n3o introduzidas
por prepogigao (87%);

(ii). oragles subordinadas reduridas, em estrutura de
coordenagdo (6&3%).

As cragles reduzidas revelaram uma larga prefereéncia
pela colccagdo pos-verbal. Contudo, quando coordenadas,
essas Orasgles, apesar de ainda exibirem um percentual
favoradvel a colocagdo pos—-verbal, apresentaram um decréscimo
da frequé@rcia relativa desse padr¥o de colocagdo do clitico,
em relagac ao percentual observado quandeo ndo figuraram como

segundo membro em uma estrutura de coordengdo.

81



5.1.2. ELEMENTOS QUE ANTECEDEM IMEDIATAMENTE O VERBO

No universo dos 1925 dados analisados, em 887 (467%)
ocorrénciis de clitico em oragles constituidas por formas
verbais ¢imples, o verbo n¥&o se apresentou precedido por
qualquer elemento. Nas 1038 (54%) ocorréncias restantes,
figuraram, em posig¥o pré-verbal, elempntos de natureza
variada, que passo a enumerar e a relacionar com as
variantes posicionais do clitico. A mesma relagdo sera

também ectabelecida para os casos em que
antecede ¢ verbo.

nenhum elemento

a) Nenhum Elemento -

pré-verbal pos—-verbal intraverbal TOTAL
N 700 151 36 887
% 79 17 04

Considera-se haver ausencia de elementc em posi¢d0 pré-
verbal nXu apenas quando ©o verbo

ocupa a posigdo inicial
absoluta, mas também

quando estd precedido apenas _por

conectores ou preposicbes (cf. Capitulo 3, A Metodologia):

. Dise me que n& tem outro dinheiro 38,38

. mostrou cBsolagdo ¢t elle, e chfesou se mui b™~e
seg™undo o padre me dise 132,32

[ P

. Chegado agora a esta vyla, achey ™u cryado vosso
que me deu vossa carta 12,35(7)

-

————

Nesse sentido, embora os resultados acima expressem que

a austnci¢ de elemento antes do verbo

favorece & colocacho

a interferéncia desse
dependente o

pré-verba’ do clitico (79% dos casos),
fator solre a variavel sera  devidamente

simulLaneamente

avaliada quando se consider arem

outros

82



fatores, o gue, de resto, como ja se esclareceu, & um

principio que se aplica a guase generalidade das situaglies.

o v ™ ™ —

4
[l

-
{

b) St Sujeito
b.l) SN Sujeito sem Constituinte Adiuntoc

pHbs—verbal intraverbal TOTAL
251

,.
(

PEES

pré—-verbal
N 250 01 =

(A

-

A 100 -

~—
4

-~
[

Considerou—-se SN suieito nXo apenas o SN que tivesse

0

como nucleo o nome, mas também o pronome:

.~ £~
t

t

e d& Jeronimo me falou tantos lat™vis 43,48

1

-

Eu o vi em Coimbra 43,48

’

No cerpus analisado, estandoe o verbo precedido por SN

aEaER

sujeito, © clitico situa—-se categoricamente em posiglo pre-

verbal. Ffpenas em uma ocorréncia o clitico figurou em

contudo, dado o© conjunto dos

r

posigdo ros—-verbal, o que,
considerado significativo na

dados anelisados, nXo foi

analise desse fator®:

-—.'[_.

. E quando S-A. ocuvindome, lhe nom parecesse bem

minhas Razbes, abrirmehaa os olhos, se estou cego,
pera conhecer ho que he mais seu servigo 94,30

i

AAAAALLLL LY

b.2) SN Sujeito com Constituinte Adjunto

f pré—-verbal pos—verbal intraverbal TOTAL
o N 60 - - 60
- = % 100 . -

e
.

constituintes adjuntos termos

o
L

Foran classificados como

como o aposto e as oracties relativas:

contudo, que essa excegdo ocorre exatamente em

o~
{ ]

8 (Observe- se.

L W . . o s

uma oragio reduzida de gerundio, o qgue comprova a
L4
S interpret:g¥o de que €Sse fator favorega a regra de

posposigac do clitico.

P
[

-

c"\

Al A A A A A B B B N |
Al el indor



a4

i i 3,39
. Eu, a Rainha, vos emvliD muito saudar 93,2

~
. E a Reposta que sua alteza vos deu ao de ng:tz
de Crasto me parece que e seg™udo © tempo J
24 ,34-35

Ao se . considerar distintamente &N sujeito com
canstituirte adjunto e SN sujeito sem constituainte adjunto,
procurou-cte verificar se uma pausa maior separando o SN
sujeito com constituinte adjunte do verbo n&o favoreceria a

regra de fosposig3o do clitico. Tal fato, entretanto, n¥o se

verficou, situando-se o clitico categoricamente & esquerda

do verbo, sendo esse precedido por um 5N sujeito,

cam ou sem
constituinte adjunto.

c) SM Objeto Direto

c.l) SN Objeto Direto sem Constituinte Adjunto
pre-verbal pbs—verbal intraverbal TOTAL
N 27

- 27

% 100

e aquilo lhe Respondeo duas ou tres vezes 114,31

Fegovos, senhor, por merce aque a m3o alhea me
perdoees 131,32 '

€.2) 5N Objeto Pireta com Canstituinte Adjunto

pre-verbal pbs-verbal intraverbal TOTAL
N 04

- Q4
% 100 -

'A pousada que me ofereceis vos  tenho, senhor
mil vezes “e merce 126,31 ' )

- E toda boa ordem .
-8m  que isto
agradecerei 50,33 pPoserdes vos

Estardo o verhbo precedido

por SN objeto direto,
sem canstiituinte l

com ocu
0 clitico

adjunta,

situa-se invaria-
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velmente em posigdo pré—-verbal, observando-se assim o mesmo

padrdo ver ificado com os SN's sujeitos.

c.3) SN Objeto Diretoc Recuperado pelo Clitico

aré-verbal pbe-verbal intraverbal TOTAL
N 01 : (o} | 0z
A 50 S50

. Pego vos, senhor, por merce que tudo o que nisto
poderdes ajudar, o fagais 155,38

e este daloyamos a Amtonio de Sousa 141,33

Apeser de o numero infimo de ocorr@ncias nd3o permitir

afirmagbe: mais conclusivas, a relago especial que O

clitico méentém, nesse caso, com O 6N objeto direto parece

interferir na sua colocagao na pstrutura frasal. Das duas

ser de pronto

¢&0 subordinada

ocorrénciis em quest3o, uma delas deve

descartad: por situar—-se o clitico em uma ora

desenvalvida, contexto em que a sua anteposigdo ao verbo e

categérici . A outra situa-se em uma oragdo coordenada

aditiva irtrodurida pelo coordenante e, em que a posigdo do

clitico ¢ variavel. E interesvante notar que houve B

antepasig&o do SN objeto direto em oragbes

introduzidas por € e que, em sete
Gnica

ocorrénciis com

coordenadis aditivas
clitico ocupou a poOsSigaO pré-verbal; na

delas, ©
sendo © verbo precedido por um SN objeto

ocorrénci: em que,
direto, o clitico se situa em posigao pos-verbal, verifica-
se entre ¢mbos uma relagac de co-referenciag do que se pode

inferir que essa situagaon favorega a rolocagdo pos-verbal do

clitico.

d) S’’rep Objeto Indireto
d.1) SPrep Objeto Indireto sem Constituinte Adjunto

pré-verbal pbs-verbal intraverbal TO1TA
N |8 11
% 100 -
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. e d'elle me avisai logo 43,48

i is de
. E porque Rodriguo Sanche:z vos dira o mals
minha parte, a ele me Remetlo 65,48

d.2) SPrep Objeto Indiretoc com Constituinte Adjunto

pré—-verbal pbe—-verhal intraverbal TOTAL
N 01 - - o1
% 100 - -

. Folgara de vos dar larga comta de tudo o que ca
passey despoys que vos deyxey de ver, mas o tempo

n¥% me da lugar:y a elRey, meu senhor, o escrevo
19,35

d.3) SPrep Objeto Indireto Recuperado pelo Clitico

aré-verhal phs—verbhal intraverbal TOTAL
N 03 0l = 06
A 3 17 -

- A sua alteza 1lhe parecceo que

nd  era bem
escusarse Lopo de Brito 143,34

- E a sua alteza lhe aprouve d'iso 146,35

. E assi ao ditto meu filho

fiquarlhe a ditta
metade da fazenda 119,32

0 que se observou acerca do comportamento sintatico do
clitico, tuando o verbo é precedido Por um SN ocbjieto direto,

repete-se, quande o elemento em questdo & um

SFPrep objeto
indireto. Ou seja, em sendo o verbo antecedido por um SPrep
objeto ind'ireto, com ou sem constituinte adjunto, o clitico
ocupa categoricamente a posigdo

pre-verbal. Em se tratando,
todavia, de um

SPrep objeto indireto recuperada pelao

verifica-se uma variagdo no comportamento sintatico
do cliticc,

clitico,

podendo este fiqurar em POSigd0 pos-verbal; isso
reforga & observacdo, 4 feita em 5.1.2 ic.3 '
- - LN

de que a
relagdo ce co-refer@ncia

entre o clitico e

O complemento
verbal anleposto pode interferir

Na sua colocagXo.
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e) Redobro Clitico

pré-verbal pos—-verbal intraverbal TOTAL
N 06 01 — 07
% 86 14

. e lhe pareca isto bem como A& nos NOos parece

146,35
o guardava, porque arreceo que Duarte

de o farer perdidigo; porgque a
3,31

. E por iso
de Paaz tenha modo
m~y Relevame muito nt se perder 10

em fungdoc de objeto direto ou indireto, pode

0 clitico,
uso da sua forma tonica regida da

ser enfatizado atraves do
do o verbo antecedido por um SFrep dessa

estrutura frasal nao é

quarndo um SFrep objeto

preposig3c a. Em sen
posig3o do clitico na

pré-verbal, como

natureza, a
categoric: mente
mas variavel; do que
em favorega a colocagdo pbs—verbal.

indireto, se pode inferir que essa

situagdo lamb

f) Sidv's ou SPrep’s Circunstanciais

f.1) 5Adv de Negaglo

pré-verbal pés-verbal intraverbal TOTAL
N 138 = - 158
7 100 - -

. Nam vos Respondi por Luis Afonso  por nam se

deter em quanto eu escrevia 131, 32
. Estive hu™~u gri3de pedago com papel e tinta com
ele; nunca me disse nada 131,32

f.2) Outros 5Adv’'s ou SFPrep’'s Circunstanciais

pré—verbal pos-verbal intraverbal TOTAL
M 269 07 - 272
% 97 03 -

Tamb™e me lembra agora aguy outra Razd 101,31

. Por derradeiro pedio lhe a m3%o pera lhe tomar a

menag™e 114,31
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f.3) 5N com Valor Adverbial

pré-verbal pbs—verbal intraverbal TOTAL
N 15 - - 15
e 100 -

. 0 proprio dia de pascoa me der%o Recado da
emfermidade do cardeal 47,50

. com aquelle solldo que o anno pasado se asentou
Joham Lopez 69,31

No c¢rupo dos SAdv’'s ou SFrep’s circunstanciais, O0S

SAdv’'s mercados pelo trago [+ negativo] destacam—se como

elementos que levam o clitico a situar-—se categoricamente a

esquerda co verbo.

0O meemo se verificou com os SN's com valor adverbial,

o padr3o de colocag3o do clitico ja
atestado fara SN's de outra

pré—-verbal categbrica.

mantendo-se, portanto,

natureza, ou seja, a colocagdo

Sendc . todavia, o verbo precedido por outros SAdv’'s ou

SPrep’'s circunstanciais, observou-se uma variago na ordem

do clitico, apesar da larga margem de preferencia pela

colocago oré-verbal configurar quase uma regra categorica.

As poucas ocorreéncias de colocagdo pos—verbal se d3o tanto

quando o verbo & precedido por SAdv's (duas vezes), como

quando é precedido por SFrep’s (cinceo vezes).

Os advérbios que admitaram & posposig3do do clitico

foram agora e somente:

E aguora compre lhe pera nam fazer huld desmancho,

como seu avoo fezx duas vezes, e seu tio dom Joham
146,35

. mandey hu™ua posta a saber se vynha frey Diogo;
e nam avya d’'isso memoria, somente escreveome

Gongallo Machado que de:zia frey Diogo gque nam avya
de ffallar a S.A. 101,31
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-
Contudo :
« também com esses advérbios registram—se casos

de coloca
AG A0 pré—-verbal (4 occorrencias com &gora® e 3 com

somente = f X i
). sendo a frequéncia relativa dessa colocag3o com

esse i
s advérbios da ordem de 80O e 79%%, respectivamente:

2§m22:ri vosfquyserdes servir d'ellas..ahi estam;
e me rares merce qgue S ] '
. me : e agsal

Machado 922,30 i} ? he Goneaile
que nl era a vosa duvida

‘Mas aguora me diserom
que erom d’asentamento

sen® que n avia de dizer
118,32
Os ac vérbios com ©s quais sb se
assim (17/20), muito
(Z/7), tambem (6L/6), sempre (3/6), ainda
(4/4), mais (2/4), logo
al (2/2), depois

T

verificou a colocago

(13/16), ent3a/

S

pré—-verbal foram”:

'entances (&/8), bem
(5/5), j& (4/3), 1& (2/5), antes

(1/4), verdadeiramente (3/3), melhor (L/73)
tanta (0/2). ali (o/2), ontem (0/2), sO

pacificamente (1L/71) . rfara (0/1), c&
(0O/1), quase (O/1), caso (O/71) 4

(1/2), aqui (L/2),
(1/1), apenas (1/1),

(0/1), o'« (O/71), &cim’i

continuade: mente (0/1) - além das seguintes locugbties

adverbiaice: muito mais (1/71)a tanto mMaLs (1/1). mui
(0/1), bem

(1/71), Jj& &gara

vivamente (0O/1) .
imediatamente

freqgiencia

(1/1) . tNo depressa

mal (0/1), mais
que ©O verbo €

claramente
0 namero

pouca (0/1), tIo
de ocorreéncias em
um advérbio
préwverbal nesse

total

precedido por
da colocag#o

& de T0, sendo a
contexto de gale.

relativa

(A2 X ]

CCCrc T
O C ¢ (r*(“‘r'(’*(fr(f(“r“(‘(;(‘(‘

colocag3o pré-
m considera-

ocorreéncias de

dade. houve cito
mas quatro n3o fora

« Em reali

verbal com ©O advérbio agoras

das, pot que s situavam em aragbes cubord inadas
contextos previamente definido como de

desenvalv“das,
tegbrica do clitico.
as Nas

de ocorrénci

anteposigtio €a
7 Entre parenleses, eXdo dades: ©O nlunero
admitem um padr&o variavel de colocaglo

etc.) e o namero total

oragbes «(ue

(principa.s/absolutas e coardenadas,

arados pela barra.
o verbo €

de ocorrencias, sep

e Em rea idade. houve 139 pcorrencias em que

imediatamvnte precedido por um advérbio ou 1ogug:0

adverbial, mas A% pCcorrgncias =ituadas e oragao §ubord1na=a

nao foram consideradas na afterigan das TT?QUQHCLBF.IPQF ]i

tratar de um contexto A& definido prnvxamente comu  de
a-verbal categorica.

colocagdo Pr

€ f} CCocC i



Portanto, a colocagdo pré-verbal nesse contexto situa—-se no
limiar do categérico.

Em (1 das &b ocorréncias em que o verbo foil
imediatamente precedidao  por um SPrep de valar
circunstancial®, o clitico anteceden o verbo, e em apenas
cinco o sicedeuy sendo, portanto, a freqiéncia relativa das

colocagbes pré e pos-verbal de 92% e BY, respectivamente. 0s

SPrep's circunstanciais com O0S quais ocorreu a colocagdo

pbs-verbal foram introduzidos pelas preposigies sgbre, em, &
e por (du:s vezes):

E sobre grandes arenguas feitas pareceome 136,33

E em tal caso que a terga figua & duquesa, tome
sse “e cousa junta 119,32

e, a meu ver, sabem no bem ffamiliarmente 106,31

. Por derradeiro pedio

lhe a m3o pera lhe tomar a
menag™e 114,31

Contido, verifica-se também a posposigdo do clitico com
SPrep’s de estruturas semelhantes:

No vosso parecer que me dais

me fazeis muita
amizade 46, 48

e niso e u™ua romaria que ei de fazer, que e ir a
Guadalupe; me parece que gastarei o tempo 153, 37

. Por amor de Deus lho pego e

pollas suas chagas
1ho Requeiro 98,31

e ao outro dia seguinte me dirX

trinta e hu™u
missas Rezadas 119, 32

L]
= cfl meu parecer lhe deu a licemga 146, 35

= sobre tudo vos pego por merce 88, 30
Forteznto, pode-se dizer que, tantc com SAdv's, quanto

com SPrep's de wvalor circunstancial, observa-se

um padro

? Das 32 ocorrencias em que o verbo & precedido por d&
SFrep circunstancial &6 foram retiradas, por se encontrarem
em contexlo de regra categorica de anteposic®o de clitico
(cf. nota anterior).

Q0



variavel de colocag¥o do clitico, com uma larga preferéncia
pela posigdo pré-verbal; sendo, contudo, a freguencia
relativa da regra de posposigo ligeiramente superior com 0S

SPrep’'s c..rcunstanciais.

g) Sidj Predicativo do Sujeita

pré-verbal pos—-verbal intraverbal TOTAL
M 04 - - 04
% 100 - =

Tam desapassionado vos parece a VoS, senhor

101,31
. bem claro me foy o fim que ysto avia d'aver

86,30
No rtreduzido® namero de ocorréncias em que o verbo €
precedido por um sintagma adjetival com fungdo de

predicatito do sujeito, observou-sg 0 mesmo padr&o geral
atestado para os sintagmas nominais, ou seja, & categdrica

anteposigiio do clitico ao verbo.

h) Si’rep Complemento Neminal

pré-verbal pos-verbal intraverbal TOTAL
N 09 - - 09
% 100 - =

. De mim vos dou novas 191,37

. No mais do descarrego de Bastido de Sousa vos
mando dentro nesta o meu parecer e de letrados
152,37

. na doac&o que d'ella me fez elrei dB Manuel 119,

4w
il

Nos w#nunciados em que SFrep’'s com valor de complemento
naminal ar tecedem o verbo, nXo se verifica a possibilidade

de variagio na ordem do clitico, que se situa

71



j rvou

categoricimente A& esquerda do verbo, © que ja& se obse i

. . Eesiey

para os SFfrep’'s que desempenham a fungdo sintatica de obje
direto.

i) Vucativo

pré-verbal pos-verbal intraverbal TOTAL
N 12 -
Tt

- 12
100

. E quanto ao

que, senhor, me dizees que S.A.
disse 101,31

vos
N2o teixa de ser surpreendente que, com o vocatico, se

apresente o padr¥o observado com os demais

da situag¥o

SN's, em fungo
especial desse

elemento na estrutura do
enunciada. Sera necess&rio, como veremos adiante, considerar
conjuntamente outros fatores intervenientes para

chegar a uma conclusie acerca da

se poder
interferencia do vocativo
sobre a cclocag®o do clitico na frase.

J) E.ementas topicalizados para além dos limites da sua
sentenga

pré-verhal

poOs-verbal intraverbal TOTAL
N 02 0L = QO3
A &7 A3 - ~
. Da

vossa desposicd vos pego,
me m¥deis fazer saber 17

b 4

senhor,
RIS |

PoOr merce
. 0 humor

malenconico que,
confesso vos eun

senhor, dizees,
que ho devo de ter
- Corr¥ elles esta

lebre
correr d'ella muita

que
caga
alevatar 106,71

ew 1ev&to, que no

me parece que se Rroderaa
No cecrpus analisada, verificaram—gse
O verbo era precedido

dCorrencias em que

PO um  elemento com o qual n%o
mantinha rehuma relago sintaticu—sem&ntica diretas tratava-
se de comf lementos de outros verbos, '

deslocados Para aquela

92



POSigX0. Como se pode Ver. no primeiro exemplo,
questdo (DPa vosss desposicd)

verbo saber, e n%o

(]
constituirte em

€ complemento
do verbo pedir,
clitico aqui analisado. 0O
dois casoti,

indireto «o ao qual se
liga o

mesmo sucede nos outros
sendo os constituintes em

diretos dus verbos alevantar
. D faito de se .

questio complementos
e ter.

tratar de SN's e SFrep levaria a se
Pré—-verbal; j& a sua n3o
verbo deveria induzir a

egsperar a colocagio relagdo com o

POSpOSigdo do clitico. E & variavel

nesse contexto. Contudo,
ocorréncia de colocagdo

O padr3o que se observa

deve-se
observar que a

pos—verbal se dé&
exatamente:r com o

termo que apresenta uma oragso relativa

adjunta, o que aumenta a clivagem sintatica e, talvez, a
pausa correspondente.
k) Ciag&o &
k.1l) Subordinada
pre—-verbal pos-—-verbal intraverbal TOTAL
N 89 - 25 09 123
7 73 20 07
Em um periodo composto por subordinago, a orsgxo

subordinada tanto pode preceder, como suceder a principal.

Sendo a oragdo principal antecedida pela oregdo subardinada,

a posigdo do clitico na estrutura frasal & variAvel, com

preferénc:a pela colocagiio pré—verbal:

. Buando de qua fostes vos fallei e emcomemdei

que, ante de vyrdes d' esa cidade., asemtes c& hos
mercadores 50,33

. Se dom Garcia for partido, e ouver de hir alg™ua
caravela pera lla apos ell, pego vos 143,34
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ho
. 82 sua alteza aynda por minha maa <mmwcmwmmo
mais dilatar, abastarmehaa quallquer escri
97 ;5189

Ewistem, por outro lado, alguns periodos, em que w ora-
G¥o princ:pal & também uma orago coordenada ou subordinada.
Também nesses periodos, a oragd¥o principal pode estar
antecedida pela subordinada, figurando esta entre o

coordenante/subordinante e o verbo. Observem-se, & esse

respeito, os exemplos a seguir:

. mas por vos nd importunar ho deixo

.« porgque, como vos escrevy, offerecem se cousas
que me poderid vyr b™~e 83,30

. Trist¥o Vaaz da Veiga me dixe gque quando ora
elRey, meu senhor, o m3dou a' Tunez, lhe despachara
duzentos mill reis da fazemda 21,35

Nos contextos em que o© elemento .que antecede o verbo &

uma oragétr subordinada, sendo a oragdo principal uma oraglo

assindética, coordenada ou subordinada, a posigo do clitico

na estrutura frasal, apesar de variavel em

todos os casos,
apresenta‘distintos padrfies de colocagdc (cf

Sel.3.),
k.2) Principal
pré-verbal pos-verbal intraverbal TOTAL
N 01 74 = 73
A 01 99

As oraglies subordinadas
POSigo inicial de periodo,
principal. Estando

interferéncia desse

reduridas podem ocorrer em

ou estar precedidas pela oragdo
precedidas pela principal avaliou-se a

elemento sobre a PoOsigdo do clitico, o

1% Como os exempleos fazem notar,
sistematicamente a virgula
oragio subordinada para a
utilizag¥o da virgula parece,
fato de o clitico
intraverbal,

05 editores ndo usam
Para marcar o deslocamento da
POSiCA0 inicial do periodo. A

antes, estar relacionada ao

ocupar as rosigbes péos-verbal ou



que, contudo, foi feito apenas para as reduzidas sem termo

regente, pois, para as reduzidas introduzidas por
preposig3u, s se consideraram como elementos antecessores

do verbo us que se situaram entre este e a preposigdo.
cegdo que se verifica a regra

verbo pode-se

Nesser contexto, a unica ex

de o cl:tico posicionar-se & direita do
apenas em termos percentuais,

considerar irrelevante, nao
da proépria estruturago do

mas principalmente em fungdo

enunciado, cujo sentido ndo €& claro:

. No que passa no m~udo, todavia, n& ha tamta
comfiamga na obra, ou no siso quero dizer, COMO no
imtemdim™~eto; que elle pidia me Rir e calar ou
chorar, e a fragueza @ descomfiamga mada bradar e

escutar 158,39

L4

considera-se ser esse um contexto em que &

ASSili,
posigo do clitico & categoricamente pbs-verbal:

fizesseis de minha parte, e lhe

. Roguei que ©
onde comvem fTazersse esta

desseis as Rezbes por
mud&ca 46,48

prazme** de sua alteza abastaraa

. E o
ta 99,751

ESCI"E‘VEI"dESME por VOSs& car

11 p forna prazme, como S€ pode ver a seguir, significa
consentimento e resulta da substantivizagdo da terceira

pessoa do singular do verbo prazer, seguida do clitico:

faleceo, eu vos pidi por

fuamio BastiX de Sousa
certa

que pediseis a elRey, meu senhor,
da Remda que de sua com~eda ficou, pera
ajuda de descarrego de sua comci™ecia, porque n
tinha pago & mea anata. E vos, senhor, VOS vistes
de nvy e com tudo me ouvestes o prazme de sua

altea 929,31

merce
parte

atestaram-se também dois exemplos de

Além destie Cash.
verbais. sequidos de

substantivizagdo de infinitivos
clitico:

este meterse tanto nas langas nom me parece que he

As cegas 116,31
e a tGousa esta t&o publica que O callarme nella

podin dar pres™ugdo & Mart™i Afonso de meu nao



Sintuse Parcial 2: Resultados Apresentados em 5.1.2.

Cons.derando a varidvel explanatoria elementas que
antecedem imediatamente o verho, podem-se fazer as seqguintes
observagBus acerca do comportamento sintatico dos cliticos:

. Nos enunciados em que o verbo esta antecedido por um
SN - sequ..do ou n¥%o de constituinte adjunto -, a posig&o do
clitico & categoricamente pré-verbal, nas principais fungbes
que esse SN desempenha (sujeito, objeto direto, adjunto
circunstancial). O Gnico tipo de SN diante do qual se

abserva un padrdo de colocag¥o variével @ o SN objeto direto
recuperado pelo clitico.

. Quando o elemento que ocorre antes do verbo & um

SPrep objeto indireto - com ou sem constituinte adjunto -, O

clitico +ambém se situa categoricamente em posigido pré-

verbal. KEntretanto, nota-se, como no item anterior, que,

quando o verbo ¢ antecedido por

um SFPrep objeto indireto
recuperado pelo clitico, ou

por um SFPrep redobro cliticao, o
padrio de colocagdo & variavel.

A posigdo do clitico & variavel ainda guando o verbo
estd anticedido por um SAdv (diferente de SAdv de
negagdo)/iiFrep circunstancial ou por umadoracdoc subordinada.
Embora aspectos de ordem

fonolbgica envolvidos
problemat ca da

com a
ordem dos cliticos

n¥o sejam agqui
discutidos, n¥o se deve ignarar que a. explicagdo para a

clitico situar-se
precedido por
oragdo s.ubordinada,

possibilidade de o

& direita do verbo,
quando eute é SAdv/SFrep circunstancial

pode estar no fato de
elementos n¥o estando

ou
que esses

relacionados & predicago verbal,
muitas ve.es, se separam do verbo POr uma pausa.

Seguindo-se
a esse raciocinio, observa-se que:

(1) com SAdv's/SPrep's circunstanciais - que muitas
vezes ndo implicam pausa, ou apenas uma pausa ligeira -, &

aver portanto parte neste
e
o

negotio como sou 3i,34-
: 3
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preferéncia pela colocagdo pré~verba1 & quase categbrica

(98% para os SAdv's e 92% para os SPrep’s):
(ii) quando o verbo & precedido por uma outra oragio, ©

que implica quase sempre umna pausa maior, a frequencia

relativa da colocago pre-verbal se reduz para 73%.

5.1.3. CRUZAMENTO: Tipo de Orag2o X Elemento que Aantecede o

Verbo

Ao  longo da an&alise do comportamento sintatico dos

em fungi3o das variaveis tipo de oragdo e elementos

cliticos,
observou—se que; em

antecedem imediatamente O veriha.

que
1o clitico na frase ndao se

a posigHEO ocupada pe
cada uma dessas variaveis

A consideragio

muitos Ccacs0S.
explica apenas considerando—se
sim 0 seu efeito conjugado.

izsoladamerte, @
atores na analise

da inter—dependénci

da colocago do clitico

conclusbtes tiradas acimay
gras estabelecidas como cate—

o s®o.

a desses dois grupo de f

pode levar. portanto, a uma redefi—

nig¥o das redefinicXo esta que
or se verificar se as e

passa P
omo variaveis de fato

as regras definidas C
infirmagio das regras

confirmagao ou
ap se definir um fator como

ghricas e
No gqu® respeita &

estabelecidas, deve—-se obhservara

sendo favcravel gra de tipa N, S® esta

A realizago de uma re
influéncia de um

sido determinada pela

definig2o nXo teria
realizacio desse mesmo

outro fator, tambeéem favorecedor a

tipo de regra-
Consideremos
Segundo & variavel

inicialmente as regras definidas como

categbrices. tipo de ocragdo, O principal

fator que 3e estabeleceu como

do clitico e categbrica
ocupando O clitico,

um contexto em que a reqgra de

colocagdD foram as oragdes
desenvolvidas, nesse Casos

subordinacas
‘ na variavel

pré—verbal. Considerando qQueés

ue antecedem imedi&
como contextos em que (w)

posigo pré—verbal.

a posiGEo
a maioria dos

clitico

elementos q tamente o verbo,

foram definidos
tegoricamente emn

fatores
também se posiciona c&



ndo se pode, por exemplo, descartar a possibilidade de que
esses elementos, distribuldos nas oragdes subordinadas

desenvolvidas, tenham interferido nos resultados obtidos.

Todavia, a prova de que as oraghes subordinadas

desenvolvidas sdo realmente um contexto em que ©O clitico

estd categcoricamente & esquerda do verbo nos ¢ dada pelo

fato de que, nesse tipo de oragdo,
elementos definidos em 5.1.2.
variagdo co clitico

ocorreram todos OS
como fatores que permitem a
na estrutura frasal e, &4 excegdo de um
unico casc, j& discutido em S5.1.1.; c.l.1., a colocagdo pré-
verbal do clitico continuou a ser cateqbrfca.

Quanto As regras categoricas

definidas a partir da
variadvel elementos

que antecedem 1imediatamente o verbo,
unica observagdo a ser

Apesar de

a
feita diz respeito aa vocativo.

os resultados apresentados em 35.1.2.3i indicarem
que, estando o verbo antecedido por esse elemento, a posigaa

do cliticc na frase

& categoricamente pré-verbal, deve-se

dizer que, de fato, ndo ee pode tirar nenhuma ilagdo sobre a

interferércia do vocativo na posigdo do clitico na estrutura

frasal, pcis 86 se atestonw a ocorrencia desse elemento em

oragles subordinadas desenvolvidas,

contexto em que o
clitico tembém estd categoricamente em posigdo pré-verbal.
Os demaie elementos, exceto, evidenleomente, aqueles com
apenas  una abonagdo, distribuem-se por diversos tipos ' de

oragldo; esse fato, portanto, autoriza a considerar as regras
estabelecidas sobre o comportamento do clitico face a esses
elementos como ndo dietorcidas pela anfludncia

de um outro
fator qualquer.

A cor sideragdo

da interdepend®nc ra entre
tipo de ¢ racao

A% variadvelis
e elementos que antecedem imediatamente o

também, como digse anteriormente,

regras estabelecidas como
flustra bem e=ea

verbo poce levar

A& uma
redefinig?o  das

varidveis. Um
exemplo cue

situagdo & o das oragles
e coordenadas

wlitivas introdur idas
pelo coorienante e,

principats ou absolutas

98
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DS « . . .
resultados iniciais apresentados em 3.1.1.3
b.1.1. indicam que ' S it
) que, nas oragbes principais/absolutas e nas
caar = jti ]
enadss aditivas introduzidas pelo cocrdenante e, a or-
dem i
, do clitico na estrutura frasal apresenta padriies seme-
ha . i
ntes: variavel, sendo a colocagdo pré-verbal majoritaria.

Mas 5 i ! i
, ao se considerar o efeito conjugado das duas

vari i ¢ i i
riadveis explanatorias aqui tratadas sobre o comportamento

sintatico dos cliticos, observar-se-&4 uma situagio bastante

distinta. Ou seja, em

do clitice SEra categoricamente pos—verbal (ou
posiGdo inicial ¥
rbal ou

1

GO
intraverbel)., se o verho estiver em
absoluta; por outro lado, sera

variavel, a depender da natureza do elemento que anteceda D§§

categuricamente pre-ve

verbo, cor forme 5.1.2.
clusivamente as oragbes em/que nenhum/

figura a/esquerda do’
a posigdo

Considerando-se ex
definidos em 9.1.2.

dos elementos
clies principais/absalu S,

verbo, enguanto, nas ora
do clitico passa @& ser categoricamente
aditivas introduzidas pelo coardenante *E,‘\ﬂb/

wando & colocagdo pré-

coordenadss
a ser variével, deix

padréo cor.tinua
verbal, ccntudo,
Como se Ve,

reanalise das regras
reanalise Se far& atentando—se

dos fatores do grupo
ecede imediatamente

de ser majoritaria.

io proceder—sé. a

variaveis. Essa
efeito que O

e do

& necessar sequir, a uma

estabelecidas como
para o
1 (tipa de oragdo)
o verbo) pode

Do conjunto

cruzamentc
(elementa que ant
a ordem dos
do grupo 2 que determinaram
apenas 05 sequintes: nenhum

sadv ou SFrep |

pela

grupo 2

provocar eobre cliticos na frase.

dos fatores regras varidveis,
erar —se—&0 elemento &
do verbao, oragdo
- &N obij

indireto recuperado

consid
subordinada e

eta direto recuperado
pela clitico,

esquerda

circunstarcial. Os demals

N/

) V\

7 0

oraghes principais/absclutas, & posi- [ 7
i,

! (';'7'/

-

pbs-verbal, ~as

clitico, &GRPrep chjeto
redobra clitico € elementos topicalizadas para aléem das
limites dé eaua sentenga ~ nd¥o serdo consideradoS, uma vez %
o gen numero de ocorrencias & bastante reduzido. \
_

que
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Reandlise das Regras Variaveis

lutas e -
incipais/Abso
a. Tabulag¥o Cruzada I: Dracuez Prue Antecede o Verbo
) Coordenadas versus Elemento q
Elemento| Colo- Tipo de Oragao
emen
antes caglo o
.| explic.
do princ.| aditivas| advers.| concl :aSSais
verbe ou abs. com e
| | .-—. . v 007
i v::bll 0% 27% sqf ?g$ 1 o
nXo*=| 100% 73% S50% A
e e ——————
oragio pré . . - -
7 &7% 100% i
mub- oo - 33 o7 S0% 80
E———— U S R
SAdv/ pré L _ .
SPrep verbal T% 5% 100% 1uOf
n¥%o a7% 05% O% - o%
Entre as oragles Principais/absclutas e as oragbes
coardenade s explicatives/subordinadas causais, n¥%o <endo o

verbo precedido Por nenhum
continuo,

elemento, pode estabelecer-se um

a regra de coiocacﬁo do
Passa, de forma gradativa,
(ou inLravorbal)
Fass:zndo do

em que

clitico na estru-
tura frascz]

de categoricamenfe
A categoricamente pré—verbal.‘

pohlo de POSPOsSicdo categérica do clitico,
principais/abso]utas, Para o contexto adjacente,

|s par e,

pos-verpal

as ora¢les

as oraglbec aditjivas introdurid a regra
miﬁtendo—se,

(freguencia relativa = "

o .'73'-) - Enl
equidistante do continuo,

de POSpO-
contudo,

Seguida, np

Sigd0 deisa de Ser categ6rica, majori-—

ponto

aparecem ae ar
que n&o

Principio,
Colocag o

continuno,

1avorecem, e1n
do clitico.

Encontram-ce as

regra de anteposigace

relativa = 88%).
aragies

Passa a

Finalmente,

das foordenadas ey,

2 0 n%o torresponde as cnlmcaches

Oraclies

ﬂlicativasls

ser Majoritaria
NO outyg =3

POs—verp

ta

aclies adversatj,s
nenhumg das
ﬁproximando—se

Sy
:

varianteg de

outra margem
conc{usivas,

do
=

- Bem que
(frequéncia
tremo dg continuo,
ubardinadas

Crusais

al e intraverbal.
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reunidas, O padrio de colocagio dos cliticos ja& e
tipicamenie o das oragles subordinadas desenvolvidas, sendo
a regra de anteposigdo catégérica. '

Quanco  © verho esta precedldu pnr uma oragdo

:ubord1naca. a pOSLan do litlco =] varlével em todoé oS

S ——

tipos de crarao acima 'referldos. Todavia, de forma curlasa.
verifica-se, nesse contexto. um quadro guase proporcxonal—
mente ir verso a0 anterior. Du seja, nas oragbes
principa1=/ab=a1utan - contexto em que, com nenhum elemento
antes dogVéFbo,'ra colocago do clitice ¢ categoricamente
pos-verbal - prefere—sq_a colocagdo pré-verbal, quaqﬂg, &
esquerda to verbo, ocorre uma oQragic subardinada. A medida
que se avanga das oragles prlh:lpa1=/ab=oiuta= s oragbes
coordenadés € pllcat1\a=/cubord1nada= causais, essa invers&o
se mantém, passando, assim, a ser graddtlvamente maJDrltérla
a colocag:o pas—verbal do clitico.

Sehdﬂ'uﬁ Sadv ocu  SFrep circunstancial o elemento gue
antecede t verbo, O comportamento do clitico nos diversos
ETﬁBE‘HEV#BFééao analisados & guase uniforme. Fode-se dizer
que, cCOn €Esse elemento antecedendo o verbao, 0 c{aﬁicu tende
a posiciorar—se categoricamente em posiGg#Eo pré—verbal.

For 1im, devem-se fazer algumas observagdes acerca das
aragties coordenadas adversativas. Nessas estruturas, quando
o verbo segue imediatamente ©O coordenante, a posigdo do
clitico ¢ variavel; contudo, essa variagdo parece estar
condicioneda ao tipo de coordenante que introduz a oraguoj
;endn mas, a posigdo do clitico & pos-verbali sendo todavia
e contuda, pré-verbal. A diversidade de comportamento dos

cliticos 1ace a esSSes elementos parece, assim, corroborar a

interpret:gdo de gaid Ali de que, enquanto mas & um

coordenanie adversativo, todavia e contudo s3%o advéerbios.

Em lodos os casos em que, nas oragbes coordenadas
adversativas, o verbo se apresenta precedido por SAdv/SFrep
circunstancial ou aragdoe subordinada, o elemento introdutor
da orag3 ¢ © coordenante mas. Nesse sentido, sobre o

comportamento dos cliticos em oragbes coordenadas

1ot
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. - e—-se
adversativas introduzidas peloc coordenante mas, pod

dizer em cintese que:

(i) tuando o verbo segue imediatamente o coordenante, &

posigdo do clitico & pos-verbals
(1i) quando entre o coordenante e O verbo existe algum

elemento, a posig¥o do clitico ser& pré-verbal ou variavel,
a depender da natureza do elemento que ocorra a esquerda do

verbo.

b. Tabulag&o Cruzada 11: Oragles Subordinadas Reduzidas,
Regicas ou n3o por Preposigdo versus Elemento que
Antecede o Verbo

1 |
Elemento| Colo- Tipo de Orago
antes cag¥o
do - T — I T
verbo inf. inf. flex.| gerdnd. inf. inf. flex.
sem p. sem p. sem p. com p. com p.
nenhum pré
ou verbal 0% 0% 0% Q3% Q6%
oragio
princ. pbs
verbal| 100% LO0% 100% 05% Q4%

N&o ocorrendo nenhum dos elementos apresentados em

9.1.2., ® padrao de ordem dos cliticos nas oracgtes

subardinac'as reduzidas n¥c introduridas PCOr preposi¢do e nas

reduzidas regidas poar preposigia & extremamente diverso.
Enquiénto, nas oraglles subordinatas reduridas
introduzicas par preposicdo, se o verho

nao

figurar em posigdo

inicial absoluta ou estiver precedido pela oragdo

pPrincipal?®, a posicg¥o do clitico na frase & categoricamente

pos-verbal, nas cragbes subordinadas reduridas de infinitivo
e infiniiivo flexionada, regidas por Preposicdo nao
i L]

13 Reuniram-se as ocorrencias em que as ora
reduzidas se apresentam precedid
nao antecedidas por qualquer

cbes subordinadas

as pela oragio pranci
elemento. Ras =
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b’_ ‘Dcorrendo qualquer elemento entre a preposigso e O verbo, a
“"' colocag3o do clitico & guase categoricamente pré—verbal.

._"'“' Foran muito poucas as ocorrencias em  que, nessas
:" estruturas , © verbo se apresentou precedida por uma oragao
i subgrdinac’a ou por um SAadv/8Frep circunstancial, dai porque

Yo @ agui analisada. De

i

:\“ a interfer@ncia desses elementos

""’ cragic subordinadd®, por exemplo, st houve duas atestacbies €.

Q‘* em ambos ¢s casos, e5se elemento antecedeu uma reduzida de
.‘- infinitivo flexionado:
o -

& ¢ . E agradecervosey muy to, quando embora vyerdes,

. "' me trazerdes 950,333
o -

o . merce me fares, se VOS asy parecer,
“ amostrardeslhe esoutra carta 108,31

N

o
*“’ c. Tabulac 3o Cruzada III: Draglties Subordinadas em Estrutura
~L__ de Coordenag#o versus Elemento que Aantecede o Verbo

-

i — | T B B} \
- Elemento Colo-—- Tipo de Orago |
- - antes | cag¥o J

y S do - i I ] | _ |
- . verbo sub. des- \ red. inf. \ red. inf. flex.]

L 1}
‘ ' T |
- nenhum pre | |
- . verbal 97% 22% \ A0% \
. o T pbs )
-y verbal YA 78% ' &0
- e " '
‘ Near

A
- As oragties subordinadas desenvolvidas e as oragties
‘ :" subord inadas reduzidas, nXo regideas por preposi¢do, apresen—
: (- :

‘L tam um padrio de ordem do clitico categbrico, € oposto,
‘ C sendo pré--ver‘bal, nas primeiras. € pos—verbal, nas ultimas.
“ {' Todavia, quando @essas oragdes ocorrem &M estrutura de
‘ \' coordenagedo, O padrdo de colocagdo do clitico torna-se
L
) variavel, mesmo nXe havendo qualquer clemento entre ©
- O
‘i . coordenanve 8 0O verbo. Em realidade, © que ocorre e uma
N
‘ . atenuago da regra categbrica de colocagdon do cliticeo. Nas
-
- -
» -
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de anteposic®0
oragdo

oraghes s. bordinadas desenvolvidas, a regra

preferencial, quando a
uma estrutura de

passa de categorica a

subordinaca figura como segundo membro em
anAlogo é o que

coordenasdo. Frocesso essencialmente
clitico nas

de posposigdo do
dizer, contudo,
da regra de pospolicﬂo
de coordenago e
regra de
das em

verifica quanto & regra
subordinacas reduzidas, devendo-se
atenuaglo do caréter categbOrico

oragbes figuram em estfrutura
que a verificada para a

que a

quando estas

bem mais intensa do
nas subordinadas desenvolvidas (nas reduzi

anteposigio
de anteposig®o

frequencia relativa da regra
os 40 pontos percentuais,

em coordenag#o

colocagdo pos-

coordenaglio, a

do clitico chega & atingir

enquanto Jue as cubordinadas desenvolvidas

apresentan apenas

verbal).

Também agui ndo se anal isam
uma oracaoc subordinada ou por um

pois sdo pouquissimas as ocorrén—

I pontos percentuais para

os casos em que o verbo se

apresenta precedido por
S5Adv/ SPreyl circunstancial,

cias desse tipo.

SINTESE FINAL: Tipo de Oracdo x Elemento que Antecede o Verbo

apresenta a seguir, depreendem—se Aas
do clitico na estrutura frasal,
da andlise da

Na sintese qQque se€
regras dec colocagao
em conjunto o0s resul tados

colocag®o dos cliticos & partir das variaveis explanatborias

considerar do—-se

tipo de cragdo € elementos que antecedem imediatamente o

verbo.
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COLOCAGMO POS-VERBAL CATEGORICA:

1. Oragio principal ou absoluta, com o verbo em posigdo \jl

inicialj; i )

2. C(rag¥o coordenada adversativa, introduzida pelo

coordenante mas;*?

3. C(Cracgbes subordinadas reduzidas de gerundio ou

infinitivo;*®

COLOCAGHRO PRE-VERBAL CATEGORICA:

a) Segundo o tipo de oragdo:

“ S i. Oragao coordenada aditiva, introduzida pelo
. coordenante 65;9

fa 2. Dragdo cCoOr enada alternativa;,/’
¥ 3. (rago coordenada adversativa, intraduzida pelos
« - coordenantes todavia e contuda;ﬁcy¢»~)ah~

3— 3 4, Cragfes coordenadas explicativas € subordinadas

- caussisi— .

~ 5. Oragdo subordinada desenvolvida, introduzida ou n#o
- pela conjungo subordinativas

.

f ™ [ 4

- b) segundo 0OS elementos que antecedem imediatamente O
L verbo:

= 1. Sh (sujeito, objeto<E}rgt9,rcom valor adverbial);

. 2. SFrep igEigigﬂigaz;;tn,,cgmplﬁmantnﬁugminal);

“ 3. Sfcdv de_negagos
4. SFdj predicativo do sujeito.

14 Tpdas ¢85 regras relativas as oragbies coordenadas apresen-—
tadas nesta Sintese Final referem—se, exclusivamente, aos
casos em cue o coordenante antecede imediatamente o verbo.

1® Tambén no caso das reduzidas, essa regra soO ¢ valida
quando o verbo n¥o antecedido por gqualquer dos elementos

arrolados em 2.1.2.

il kol il 4

[ A A B

£~
i
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5.1.4. TErPO E MODO DO VERBO

Ds resultados relativos

podem ser esquemat

izados como se segue no quadro abaixo:

107

a esta variavel explanatbria

Formas Finitas

Formas N&o-Finitas

Colo-

cagao Futuros| Imperativo Outras| Inf. |Inf. Flex. Gerandio
pré-— 77% 224 L% 72% 67% 13%
verbal 158 05 1278 177 39 05
pos— - 78% 09% gy | 33% 88%
verbal - i8 121 70 | 17 35

i

intra— 234 - - - - =
verbal 46 = = = = -

Consideremos inicial
o do Indicativo:

do futuro do indicativo ori
infinitivo do

1) Fourmas do Futur

Em sendo as’ formas

de perlifrases. constituidas pelo

principal mais o presente. ou O

jndicative do verbo haver,

a colocagdo

(={a] pas—verbal.

se considerar intraverbal como um

cular de coloca

Obser vando 0S resul tados

tag3o se austifica, pois &€ verifica QuUE,

futuro do indicativo, jamais oCcorre

do clitico. Na
XVI, portiénto,

em distrituigdo
contextos definidos
de futuro do indicativo.

ilustrativo do que se acabou d

amostra linglistica conside

as colocagbes pés—verbal

complementar,

que, em como de

ocorrem formas
Um eremplo
as oraghes principais ou

ser dado com
Como Jj& se definiu,

em posigilo inicial.

contexto em que O clitico se

mente as Formas Finitas do verbo:

gindrias
verbo
pretérito imperfeito do

h4 historicamente motivagdo para
tipo parti-

acima obtidos, essa interpre-
com as formas do

a colocagdo pas—-verbal
rada para o seculo
e intraverbal estao
atestando—-se a Gltima sempre

colocagso pos—verbal,

e afirmar pode

absolutas, com verbo
trata—-se de um

situa categoricamente em
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nesse contexto,

posigHo ros-verbal. Ocorrendo, todavia,
. clitico sera

formas do futuro do indicativo, a posiG o do

categoricemente intraverbal:

omo
. Farmeys muyto prazer em asemtardes cb elles C

ysto aja efeyto S0

A ni¥c ocorréncia da colocaglo pts—verbal com formas de
futuro do  indicativo nos documentos que integram essa
amostra lingulstica do século YY1 distingue-os de documentos
pertencentes a4 fase antiga da lingua em que esse fato se
verifica. Esse & o caso, por evemplo, dos Dialogos de 580
Gregérictt e de 0 Livro do Esopo (Leite de Vasconcellos,
1 1906)*7, zmbos tradugbes de original latino, cujas cbpias
s%o datadss, respectivamente, do século X1V e do século XV.
Se as colocagtes pos—-verbal e intraverbal estao em
distribuico complementar, & de se supor ehtdo que:
(i) ccorrendo formas de futuro em contextos definidos
como de colocaglo pré—-verbal, essa regra n%n se alteres
(ii) ocorrendo formas de futuro em contextos definidos
como de colocag®o variavel, o clitico possa estar tanto em
posiGg¥o pré-verbal, quanto em posigo int?averbal; -
De 1ato, as suposigles feitas acima se confirmam na
grande majoria dos casos. Contudo, observa—-se também que ag
formas do futuro do indicativo favorecem, em certa medida, o
uso da colocagdo intraverbal. Trés casos corroboram essa
afirmag3o:
- Nas oraga3o subordinadas desenvolvidas encabegadas por
nexo subordinativo, & colocag®o do clitico & pré—verbal (cf.

S.1.1.3 c.1.1.); a uUnica exceqgdo observada, em um total de

839 ocorréncias analisadas, se dew  justamente em uma

ocorrencia em que o verbo se apresentou ne  futuro do

presentet®:

14 Fdigdo de Mattos e Silva (1971).

17 Cf. Mattos e Silva, 1989 e Lobo, 1991,

respecti
i® Nesse contexto, ocorreram Pectivamente.

indicativo. a0 tedo 76 formas do futuro do

P S W T T B O OB Y NN



. E porque eu anteparey pollo Recado que sua
alteza e vos, senhor, me mandastes por meu filho
que se tardar, desmancharsemehaa tudo, Relleva me
a vida ser Francisco de Mello comiguo dentro nesta
spmana com boa Reposta, ou com maa, OU  SEm ella

97,31

oraghbes subordinadas
(cf. SDela.l.s

- Situagdo paralela €& a das
desenvolvidas em estrutura de coordenagdo

d.1.1.). Em um total de 32 estruturas desse tipo., a Gnica

excegdo observada a regra de' colocag&o pré-verbal do clitico

foi também com uma ocorrencia em que o verbo estava no

futuro do presente®¥:

. E porque a duguesa tve algu™uas joyas d'ouro e
assy prata de servir que n% he muita quantidade, e
cerlhehaa necessaria pera seu servigo 119,32

= Finalmente, em oragbies coordenadas aditivas,

introduzicas pelo coordenante e, observou-se haver variago

na ordem do clitico, situando-se este
pré-verbal (cf. Tabulag3o Cruzada 1I). Nota-se,

preferencialmente em

posigdo nio
guando nesse contexto ocorrem formas do futuro do

porém, que:
colocaclc ndo pré-verbal e

indicativc, a preferéncia pela

maior que com as demais formas finitas. Com as formas de

futuro do indicativo, a colocago intraverbal atinge 79% das

ocorréncias; com as demais formas finitas, esse indice cai,

ocorrendo o clitico em posic¥o -pos—verbal em 67% dos casos.

- 2) Formas do Imperativo:
De «cordo com o©os resultados acima apresentados, as

formas do imperatiyo afirmativo parecem destacar-se, dentre

as demais formas finitas do verbo, por apresentarem um
indice expressive de colocagdo pobs—verbal do clitico.
Conforme referéncia feita na Metodologia, de acordo com
- ;

Cegalla (1979:346), em oragbes imperativas afirmativas, o

1® Nesse contexto, ocorreram ao todo 06 formas do futuro do
indicativo.

109



portugués padrc contemporaneo apresentaria o clitico

categoricarente em posiglo pos-verbal, enquanto, ne
portugues classico, o padrio de ordem dps cliticos seria
variavel. Em principio, portanto, os resultados acima

confirmam & informagdo acerca do portugues classico.
Contuto, parece-me que, mais apropriapo que dizer que O
imperativo afirmativo favorece a um ou outro tipo de padrdo

de ordem do clitico, & observar que as regras de colocagao
deste, quardo a forma

diferem sutstancialmente das que se observam para as demais

formas fin:tas do verbo e, portanto, derivam sobretudo da

inter-relac 3o entre as variaveis tipo de orag®0 e elementos

E, partindo dessa constatagdo, vamos
notar que as formas de imperativo

que antecet'em o verba.

afirmativo ocorrem

majoritariimente em contextos em que a colocag®o do clitico

na frase oo é categoricamente pés-verbal - como é o caso das

oragbes principais ou absolutas, com verbo em posiglo

inicial -, ou é preferencialmente pbs-verbal — como & o caso
das oragles coordenadas aditivas,

introduzidas pelo
coordenante e.

Z) Outiras Formas:

N&o ot stante se ter constatado que, tanto com as formas

do futuro co indicativo, quanto com as formas do imperativo,

a colocagc do clitico se mostra dependente da inter-

relag&o
entre as veriAveis tipo

de ora¢do e elementos que antecedem

a verba, ccmparando os resultados obtidos para ambas com os

que se obtiveram para as outras formas finitas do verbo,

nXo
se pode deixar

casos, o0s padrbdes
significativamente distintos.
Quandc das formas finitas

de observar que, nos tres
de ordem dc clitico s%o

do verbo se
do futuro do indicativo,
mais expressivo de colocagio

excluem as do
imperativo e as

obtém-se o indice
pré-verbal do clitico, 91%. As

sendo de ' todas as
quanto ao contexto sintaticao

formas do imperativo, mais restritivas

em que podem ocorrer, acabam

por apresertar um indice bastante elevado de colocacio pbs-—

110

verbal se encontra no imperativo, nao
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verbal do clitico, 7a%. Az formas de futuro do indicativo,

de se distribulrem de f
verbo (exceto as do

4 colocagdo nao

-verbal, com as

por Sua VeI, apesar orma equivalente
A das demais formas finitas do

imperativo), s¥o Mmais favoraveis que estas
pré—verba} (237% de casos de colocagdo n#o pos
s do futuro, contra 09%, com as outras).

forma

acerca do

{

seglir, As consideragbes

Fassemos, a
dos cliticos junto as

intatico

0989888 F LT

formas nao—

4

.
&

campnrtamentn =1

finitas do verbo:

exionado ou nAo):

4) Infinitivo (F1
de jinfinitivo,

distinguiram—se 0s

Nas craglbes reduzidas
casos em Q{Que o infinftivm apresentou marcas flexionais, &
fim de S¢ ohservar S€ a colocagdo do clitico era ou N0
sentados

A partir dos resultados apre

contudo.
de infinitivo e

esce fator.
acima, pode=5€
clitico nas
e o verbo apresenta

frequéncias relat
percentuais,

sensivel ¢
constatar, que A posigau

no guadro
reduzidas

[ 2lo
o mAarcas flexionals,

ocupada
indifer

sendo &

enie &0 fato d
ivas entre um casob e

di ferenga das
com & colocagdo

pontos
do infinitivao, €

72%, junto as formas
exionado.
da variavel tipo

apenas cinco

] atingindo
as formas do i
se ob

outro de

pré-verba

o7 %, junto

> contudo, €omo
(

nfinitivo fl

9909 @ ' '
e e e o :“‘ r*‘r“(“r‘r*‘r‘Q* "’

gervou na analise
fato da forma verbal do infinitive
fator

constitui em um
do clitico. Essa

f.1adsy ©
preposicao se

da anteposigaa
m favor da colocag

de orago (c.f-
por uma

f

ser regic@
bastante favorecedor

influéncie

-

&0 pré-verbal do

{

da preposi;&o e
do as formas do

guan

edida em qQue
por preposigao,

clitico e demonstrada. na m
flexinnado ou NAO. a

ategoricas

sl regidas
2o pass0o Ques
preposig&o,

o
L {

:'mfini‘l:iw:,l
quando

oePp
O

-
[

raticamente C

nao por

antepusig2
mes mas
gitusa categor

ta fr9quencia

sao regidas

L

formas
pbs—verbal.
ré—verbal junto

ser

@ssas
clitico 5S¢ te em posigAo

assin, @ al

icamen
da colocacao P
pu NAC. pode

s em que geBas

-~
{

infinitivu, flexionado

as formas do
das ocorrﬂncia

explicada pela alta frequencila

("

]
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) « csas fDI"maS
formas sdu regidas por preposig¥o. No conjunto des

e )
por preposig¥o: O mesmo acontecendo em 427 da

infinitive flexionado.

2) Gertndio:

Os resultados obtidos acerca da colocagdo dos cliticos
junto as formas do gerundio apontam, em principio, em
sentido exatamente contrario ao que ce verificou para O
infinitive, sendo a frequencia relativa da colocago pos-—
verbal jurto a essas formas do verbo de 88%4.

Contido, deve-se considerar o fato, relevante para a
anAlise di colocagdo deo clitico, de a forma verbal infinita
cer regid: ou nNAO pOr preposigo. Como se observou no item
anterior, a presenga de uma preposigXo regente se constitui
em um fatcr bastante favorecedor da colocag¥o pré-verbal do
clitico. Dessa forma, a baixa freqiencia relativa da
anteposigio junto as formas do gerindio pode ser explicada,

entre outras coisas, pelo fato de que, no corpus obhservado,

ndo se encontrou nenhuma forma do gerdndio
preposigc.

regida por

Fortinto, pode-se propor a seguinte regra geral de

colocagdo do clitico junto as formas n3o finitas do verbo:

vem regidas por preposig3o, a
anteposigio & largamente majoritaria
quando e¢sas formas ndo

quando estas formas verbais

(quase categbrica);

: cdo regidas  por  preposigdo, a
colocag®o pos-verbal & cateqoricaze,

2° Essa regra s6 & valida P
verbal n&u é precedida por
colocac¥o pré-verbal
negagao, uvtc.)

ara nos contextos
nenhum elemento
(SN Sweita,

em que a forma
. que determine a
obieto direto, Adv's de
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5.1.5. 0 CLITICO
Apresentam-se abaivdo 08 resultados obtidos para a
colocagdo dos cliticos, considerando-se  como variavel
explanatoria o proprio clitico. Referem-se inicialmente as
formas iscladas — com destague para o clitico se, em virtude
da sua PlLrifunciDnalidade -~ e, a sequir, as combinagties de
cliticos - destacando-se as combinagles monossilabicas das
dissiléabicas.
a) Farmas Isaladas
_“ﬂ__w____WT___“J,m__,”____,___.._w___ﬂ_,d"_,__—_.__q
Colocagdo
Clitico - = N —
pré—verbal pbs—verbal intraverbal TOTAL
-
[ e
ME =k 13% 03%
564 gb 17 667
-
ISy e e e -
acs)/ a8a% 12% 02% .
A(5)= 247 3 06 289
.
] - —
LHE (5 83% 16% O1% L
' 211 40 02 253
I
_.___.____..._.J__.___..,._,‘_"’-__.‘_"_,___ﬂ__d-ﬁ, .
NGS Q2% 8% 0% -
11 01 0 12
"
__ﬁ____._._m,__"wﬂ_nmﬁmWM___ﬁ#,_W_ :
vaos 77% 17% 0b% _
294 56 19 129
I e —
L I
crr feila & oque, ha amostra

oheervagio a

¥YI, ndo s atestou nenhuma acorrencia

A primeira

istina do século
o gue & um

1ingd .

da forma pelativa @ segunda pesspa do singulars

indice bastante expressivo da natureza formal dos documentos

analisadot. .
analisadas. EM 84%

total das 1925 oragtes

pm posigdQ pré--v{erba}ﬁ_eJ em 1&6%,

No conjunto
(1618), © clitico gitua-se

—
lo(s):

computadas

e
as Tormas

=21+ Foram também
1a(s)» no s)» na(s)-

neste total
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14%, 261 ocorréncias, em

em posiglo ndo pré-verbal (em
em posig&O

446 pcorrencias,
resul tados apresentados no
nota-se que,

posigdc [os-verbal e, em 02%.

intraverb:1). Comparando os
resultados gerais,

quadro at ima com esses
mantem dentro da

me, o(s) e lhe(s) se

enquanto s cliticos
relativa da anteposigdo

média geral (com 85% de freqiencia

do clitito, para ambos), nos e vos SE afastam dela,

mostrando--se nos bastante mais favoravel A colocag¥o pré-

vos (com 92% para aquele, conlra 77% para este).
a diversidade de contextos

sintAaticou analisadeos, observou—-se que 0S cliticos que
préoximo da média

verbal que:
Todavria, considerando-se

apresentan o padr3o de comportamento mais

geral s&%o também os que, de maneira
varios contextos. O clitico nos, além de

mais uniforme, se

distribuen pelos
distanciar—se largamente dos demais por apresentar um namero

bastante 1'eduzido de ccorréncias, concentra—se exatamente em
contextos em que a colocag?o pré-verbal & categbrica ou
largamente preferida. Nesse sentido, & preciso referir gue
das 12 otorreéncias deo clitieo nos, 8 acontecem em oraglies
subgrdinatias desenvelvidas e 2 em oragles subordinadas
reduridas introduridas par preposig8a, o que corresponde a

83% do toial.

\xb a.l) Valores do SE
\J

ColocagXo
Valor [
pré—verbal‘ pﬁs—verba; i'ifntraverbal TOTAL
reflexivi/ l e 7 1zn a¢ 0%
inerente B& 7' 2% ) )
= ) " 98
1 {n ¥
indice d: It A 17% 9?7 03
indeterm. 15 #ﬂf ox 19 .W(@/ % 18
- J = €. g o/ [} -
apassiv. 87% \:#} XY - AT o
" ) L el ~ ‘ L){,-
13 v { 17 A3 ‘Lll - 130
4
\ 2 =3 2

-
Az
) L \J\
9 » 0
w N /.,/
| \ ‘}( _/‘ﬂ
4, L'\ -
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Fode-se dizer que o clitico se, independentemente da

fungXo desempenhada, n&o apresenta em relagdo as demais
formas iscladas um padrdo de ordem especial, mantendo—Se,
pois, denirop da média geral.

b) Cumbinagbes

¥ Colocagao
Clitico e ——— —
—
pré—-verbal r—;o:—verbal [ intraverbal TOTAL
MO(S)/ 4% 0b6% 0%
MA(S) 29 0z - 31
. o ]
LHO(S)/ 85% 12% Q3%
LHA(S) 29 04 01 34
VOLO(S). 8% 11% 0%
VOLA(S) 25 03 - 28
SE ME 3% 03% 03%
27 01 01 29
SE LHE (%) 100% O% 0%
04 - - 04
SE VOS5 100% O% 0%
3 [ - = ;#J

0 nunerc de ocorréncias de oraglies com mais de dois

cliticos -‘oi muito reduzido, ndo chegando a perfazer 10% do

total da amostra
colocagao das formas ispladas com ©O5 Que Sse

considerada. Confrontando os resul tados

obtidos para &

obtiveram para a colocagdo das formas combinadas, observa-—-se

que estas ultimas apresentam, em seu conjunto, um percentual
de colocac &0 pré-verbal mais elevado. Das 1925 ocorréncias,
1796 correspondem a Tormas isaladas do clitico, sendo que,
destas, 8% (14735) se situam em posiglo pre-verbal, e 129
correspontdem a formas combinadas, Cuio percentual de
colocagdo pré-verbal se eleva, atingindo 91% (117). Esse
resul tados, apontam, pois, no sentido de que as formas

comptsitan favoreceriam & colocagdo pré-verbal.

VA A\
S
e

( Y N A

J

L



S.1.4. A 1ONICIDADE DAS FORMAS VERBAIS
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Colocag3o
Tonicidace
pré—verbal pos—verbal intraverbal TOTAL

oxitonas 83% 12% 0324
7845 117 45 47

paroxitoras 85% 15% O%
. 833 144 01 Q78
N&%o e atestaram ocorréncias de cliticos com rormas

verbais proparoxitonas. Assim,

nessa fase, a acentuago do verbo na
na colocagio

uma estratégia de impedimento

implicaries

clitico, tomo

vocabulos fonolégiceos, cujo acento incidisse em

anterior ¢ antepentltima, conforme
alguns aulores que trataram do assunto.

Em relag3do a&s formas
quadro acima revela,
que o comfortamento sintatico

em fung3o desses dpis tipos de acentuagdo — nem

verbais c¢xitonas s3o mais favorecedoras

verbal, nem as paraoxitonas, a preée-verbal.

& colocagXo

ndo foi possivel observar se,
antepentltima silaba

guase categoricamente pré-verbal do
de formagio de

silaba

supuseram e ainda supbem

verbais oxitonas e paroxitonas, o
contrariando as expectativas iniciais,
dos cliticos n3o se distingue
as tormas

pohs—
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o e o Verbo

5.2. Inter polagdo de Elementos entre O clitic

por tugues
depara—se
portugués
de se

os em textos do

alisar a ordem dos clitic
o investigador

Ao an
e do portugues quinhentista,

desconhecidas do falar
trata-se da possibi]idade

clitico anteposto um

antigo
com estruturas vte comum do

contemporéaneo:

brasileirc
ou mais

intercalar entre o verbo € O
constituirtes.
Em <nalise

tomando por
rtuguesa dos Guatro Livros
va (1989:841):

dos cliticos no portuguég

extralﬂa de A mais
dos Di&logos de

da colocagdo

trecentisia, base amostra
~antiga vers&o po

sao Gregdi'io, afirma Mattos € 5il
Sendc a prdclise constante nos enunciados subor—
dinacos, & & liberdade de intercalar, entre O
proncme complemento & 0 seun verbo, elementos de
natureza diversa que torna variada a estruturagdo
dos enunciados subordinados com complemento

proncininal .

Aafirrna ainda essa autora (idem, ibidem:842):

Na e¢mostra analisada, & estrutura mais usual €
aquel a constituida do relacionante subordinador
segui Jo do pronome complemento & do verbo. Quando
pcortem outros elementos antecedendo o verbo, em
geral, eles se intercalam entre pronome € verbo.

A siluag&o acima descrita, para o seculo XIV, contrasta
(1957:22) refere  para 0O skculo

com a sitiagdo Qque Said Ali
XV1, em quLe estruturas desse geners cErian menos freguientes,

sérulo XVIT, guando Jé&
O sejar "o pronome solicitado por

do verbo, nado

@ para o apareceria "ecstabelecido e
aceito o wotdus vivendi' .
n&o podendo  vir depois
dele. D seu lugar passa a S8,
De

certos vocabulos,

ficara tan pouco muito agquem

na linguigem literaria, imediatamente antes do verbo.
mais a interposigio de outro

ent&o para Ca nao Se tolera

vocabulo.

velha regalia”.

Apenas as oraglies negativas se permite o WSO da



Assin sendo, pode-se inferir que 0S séculos XV e XVI se
definem, cuanto a esse fato, como um periodo de mudanga em
curso na lingua, de uma situagXo em qQue a interpolag&o de
constituirtes entre o clitico anteposto & O verbo €
largamente utilizada, para uma outra situagio, em que esse
fendmeno & praticamente vedado. E, nesse centido, as
estruturas marcadas pela nao adjacencia do clitico ao verho
constituen, nessa fase, a variante mais conservadora.

Veriiicando-se, na amostra lingiiistica do seéculo XV1I
aqui considerada, estruturas con interpolag&o de elementos
entre o clitico e o verbo - oW & apossinclise, como =
referida por alguns f(cf. Monteiro, 1971) -~ procurarei
analisar nessa amostra © pProcesso de mudanga referido,

considerardo as seguintes questiies:

(i) cue elementos sO interpolados gntre o clitico e o
verboj

(ii) em que tipo de pstruturas hé& interpolacg®o, e,
dentre eslas, as que mais a favoreceriam;

(iii’ ocorrendo os elementos que podem ser interpolados
nas estruturas anteriormente mencionadas, & @ mais

freqiente a sua interpolag&o ou n&o. -

5.2.1. Elementos Interpolados

Diferentemente do  gue se passara a observar na lingua

literaria dos séculps subseglientes ao XVI, a partir de

interpolagdo de elementos entre o
clitico e o verbo estard limitada ao advérbio

quando a possibilidade de

de negag3o

n&o, na amostra do portugues quinhentista agui analisada,

quase todos os tipos de constituintes gue podem figurar a

esquerda oo verbo ainda podem ser interpolados. For outro

lado, o fentmeno da interpolagioc pode atingir n¥3o apenas o

primeiro, mas tambémn o segundo elemento & esquerda do verbo,

do que resultam estruturas com un - ouw dois termos

interpolaldos, conforme se pode ver a SequUir.

118
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5.2.1.1. Interpolagdo de elementos imediatamente a esquerda

do verbo

Enumetro abaixo os constituintes que, na amostra anali-

interpolagaos; estruturas

sada, ficuraram em estruturas de

estas que seguem O seguinte esquema:

Clitico + Elemento Interpolado + Verbo

a) SM sujeito (+ constituinte adjunto):

Lravar outras que for& bem
assy do negocyo da
alg™uas

ellas poderemos
de ssua alteza €
n’' o emperador falou

. por
Je servygo
amquysyG e, €m
vezes 20,38

que

a a Nosso Senhor sejd sempre como as vOs

. que praz
26, 30-35(7)

e eu desejamas

que me elrey, nNosso senhor,

. Senhor, as cousas
lteza 17,35

ma¥dou que dysese & vossa a

b) Sl cbjeto direto:
. E Gaspar de Cisneiros, que m' esta nova LrouNera
hiraa logo & Requerilas 110,31

polas postasa.

c) Redobro clitico:

e L6, 35

. 0 que me & mim parece TIAE!
d)y S&/dv de negagdo:
£ eu volo tyvera pocr yto dias  &s se me nd
tempo vOS

parecera crueza dar nCasyd que em tal

apartareys da ciidessa 16,35(°)

e) Outras 5Adv 5 ou SPrep’'s circunstanciais:
. Soube do falecimento de vossa filha, de que me

muito pesad g 50

za bem olhou ho que eu Respondy &
me de vOssa parte fallou, bem

nA avia de dar & minha filha

e desfazer nve de destruir

. B SE yossa alte
d8 Antonio quado
divera de ver que eu
cousa que me ouvessR

Bh, 30
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5.2.1.1. Interpolago de elementos imediatamente A esquerda

do verbo
na amostra anali-

Enumetro abaixo 0% constituintes Que,
estruturas de interpelagdos; estruturas

ficuraram em
m o seguinte esque

o + Elemento Interp

sada,

estas que segue
clitic

ma?s
olado + Verbo

(+ constituinte adjunto):

a) SM sujeito
que for& bem
negocyo da

alg™uas

outras

assy do
ralou

poderemos travatr
de ssua alteza €
em que mQ emperador

. por ellas
Jde servyco
2mquy sy & &
vezes 20,39
. que praza @& Nosso Senhor cejd sempre comp &5 VOS
e eu desejamas 26,34*35(7}
as cousas que me elreys nosso senhors
17,35

Senhor s
g dysese a vossa alteza

m&dou qu

b) St objeto direto:
esta nova trouners

que m’
s 110,31

de CisneiroS.
a Requerila

. E Gaspar
hiraa lodgo

polas postas.

c) Redobro cliticao:
. o que me a mim parcce muil hem 146,39

d) Sidv de negagdo:
se me nd

cect yto dias a.,
tempo VOS

que em tal
")

. E eu volo tyvera
parecera cruez dar ocasya

apartareys dea

(21
cdessa

{6, 351

e) Outros SAdv's ou GFPrep's circunstanciais:
falecimento de vossa filha, de que me

Goube do

muito pesod 635
,ou ho que eu Respondy @&
me de vOssa parte fallou, bem

ny avia de dar a minha filha
Jestazer nve de destrulr

. & B€ ;Uﬁea alteza bem oll
dny Antonio quado

divera de ver que eu
cousa que me Oouvesse de

A6, 30



f) Sprep complemento naminal:

. sem lhe d'iso far [sicl comta 70,30

q) Vucativa:

. -
. sobre aguele negocio do meu asemtam™eto gque vOS.
senhor, escrevi 129,39

Do conjunto dos elementos que ocoreram imediatamente &
esquerda do verbo, os vnicos que gue ndo foram interpolados
foram:

(i) YN objeto direto e SFrep objeto
rados pela cliticos

indireto recupe-—

(ii) Elementeo topicalizado para além dos limites da sua
sentencas

(iii" predicative do suieitog
{iv) SN com valor adverbials

(v) oragdo subordinada.

5.2.1.2. Interpolaglo de elementos em segunda posicXo a

esquerda co verbo

Apresento a sequir todos os constituintes que figuraram
como seguw do elemento na estrutura de

interpolagso, enume-—
rando todis as combingdes atestadas com o primeiro elemento
interponlaro, ou seja com o elenento imediatamente A esquerda

do wverbo. 0 esquemna dessas estrubuaras de interpolagdo é
ento o seguinte:

Clitico + 20 Elemento + 1o Elemento + Verbo

5.2.1.2.1. SN SUJEITO + 1o ELEMENTO:

a) 3N sujeito (+ constituinte adjunto)

+ SN objeto
dire:.a:
- nom posso achar nenh™ua Razldo pera me
tolher 116,31 p S.A. ysto

.. 82 me a Rainha, minha senhora, tal disera 157 .59



b) Sl sujeito + SAdv de negagdo:

. Ela sera embora, o emta vos dyrey o mays que
nesta fyca por dezer, o tempo n3d dar lugar

a mays 1.3531(7)

por m

c) SN sujeito + outros SAdv's . ou SPrep’'s

circunstanciais:

. as cousas de ca sam muy defer~etes do que &S

om~e la pynta 19,35

d) St sujeito + redobro clitico:

que me elle a m™y comtou 103,71

e) Sl sujeito + vocativo:
disse que, sem sabeer que sSua

irmado Cousa que me parecesse
dissestes, eu nX

se vos eu, senhor,

alteza dava a seu
conforme ac que de sua parte e
averia que Recebia merce a5, 30

5.2.1.2.2. SPREP OBJETO INDIRETD + 1g ELEMENTO:

a) Si'rep objeto indireto * SAdv de negagdo:

. se se d'elle nt lembrar 103,31
5.2.1.2.3. SADV'S/SPREF’S CIRCUNSTANCIAIS + 1o ELEMENTO:
a) Gidv’'s/SPrep’s circunstanciais + SAdv de negagdo:

se gs jaa nd tiver avidos em casam™eto 119,32

b) 4Adv's/SPrep’'s circunstanciais + SN sujeitao +

constituinte adjunto:

. h™u credyto de cve myl cruzados, o qual me por
gle elrey, meu senhor, m&dow para gue nesta
jornada me aproveytase d'ele 17,33

c) YAdv’'s/SPrep’s circunstanciais + SAdv's/SFrep’s

circunstanciais:

. que se neste caso por meu mandado fizerdc 74,61
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5.2.1.2.4. REDOBRO CLITICO + 1p ELEMENTO:

a) Redobro clitico + SAdv de negagdo

. E a¥ida que m'0 a m~i nb parecera 134,33

Y

5.2.2. Estruturas com Interpolagio

NYD zpenas os elemenlos

que podem tigurar interpolados
entre o clitico e O

verbo constituem uma

lista extensa, como
também s¥c varios oOF

tipos de enunciados em gue,

no corpus
a interpolagdo ocorre.

analisado, fAnaliso a seguir, a partir

da variavel explanatoria tipo de orag¥o, quais as estruturas

oracionais que favorecem ou desfavorecem a ocorréncia da

interpolag¥o, que & tomada aqui como a variavel dependente.

Do tctal de ocorré@ncias considerado na analise dessa
variavel dependente, que

perfaz o numero de 918 ocorren—
cias®*, a

interpolagdo ncorreu " em 20353

eendo, portanto, de
23% a méd:-a geral

de sua freguéncia relativa.
Nos quadrose a seqguir, apresentam-se 0s fatores da
variavel tipo de oragXo, Com A frequencia

relativa  da
interpolac 3o em cada um deles.

1 peve-se esclarecer gue, para essa analise, se
todas as ocorréncias em que a posigXo do clitico foi pbs-—
verbal ou intraverbal, jia que. apenas quando se situa em
posigdo pré-verbal, o clitico pode n¥o estar adjacente ao
verbo. Por outro lado, ndc se consideraram também as
ocorréncias em que nenhum dos elementos definidos em S5.1.2.
figurou eil posigfo pré-verbal, pois, com as estruturas em
que nenhun elementn ocorre emn posigaon pré—-verbal, jamais se
pode obsetrvar a interpolagan de elementos entre o clitico e

o verbo. fAssim, do conjunto das 1925 ocorréncias analisadas,
apenas 718 sdo tidas em conta para a interpolagdo.

retiraram

n’;"




II
Or agbes Principais/Absolutas e Coordenadas

,_ , ’v .’H— ”~

on

. —— Tipo de Oragao
.'\ cagdo v ri / i l o]
princ. | coord. intr. | concl. explic.
‘L absolutas por e l causais
‘{ com 0% —t | 19z
g A 02% 22%
“‘ - interp. 01 03 02 : i.g?.
‘-'._ ; :em 100% 98% 78% 8i%
( nterp. 214 C
- b I L AT
Exemplos:

a) Oraglies principais ou absolutas:

f

34-

enhor cardeal 23,

f

Eu me ndoO apartarei ja do s

35

b) Ccordenadas pditivas I

-

’

ntroduzidas por E:

-

L4

em mYi minhas

sp encubara
4,30(”)

A sua alteza 9

- -

. E verdadhlrnmente.
pairbes e as nt declarara

denadas Conclusivas:

~

c) Coor
por 15%0 as

c

a sabereys por putrosi
de my 20,35
bordinadas Causais:

As novas de qu
n& dou mays Qque
as Explicativas/ Su

—

-

d) Coordenad
sem prejoyzoe dos
cua alteza
3IH(7?)

{

Pareceme qQue se pod™e {azet
e dos propryos. por  que me

a de fazer

: negocyos
escreveo que

g

deixav ho camynho 14,

f

apenas em Lima

do cliticoe ao
fol

Em ¢ ragles principal® ou  absolutas,
verificouw @ nan adracend ia

e
analisados,

P

ocnrrencia
o que, face

dos dados

ao conjunto
(1!\.-'.1‘ uma

g verbo,

- {tomado cCmoe jrrelevantes podendo-=t considerat

- regra calegéraica @ nao Jnlvlpulsuﬁv de elementos entre ©

4 clitico e © verbo nessas estruturas. » rad an pare esne fetoe
Ao a 14 ateslata Im(‘r!‘,-sll‘l‘llh‘hi(‘ de.

nho pode el putra que

b~\4‘_\‘_‘?{_\‘\-\\\‘\§§ 333343384443484800
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no portugi@s do século VI, o clitico ocorrer em posigdo

inicial atsoluta.

Na ampstra linguintica considerada para esse trabalho,
em S4% dos dados  analisados, ocorreu um  elemento
imediatasmnte A esquerda do verbo e, em apenas OB%, um
segundo eleaento. For outro lado, o numero de ocorreéncias de
oraghes principais ou absolutas com dois elementos em
posigNo pré-verbal foi muito reduzido. Como o exemplo acima
o0 demonstra, em oraghes principais ou absolutas, para nao
violar a regra gue prolt> o clitico de ocorrer em posiglo
iniclal, & interpolagdo s6 pode acontecer quando, ocarrendo
dois elementos & esquerda do verbo, um 6 interpolado e o
outro, nlo. 0 numero reduzido de ocorréncias de oraghes
principais ou absolutas com dols elementos em posicho pré-
verbal talver possa ser considerado a raz8o0 para a quase

inexisténd ia de interpolagdo nessas estruturas.

As craches  coordenadas aditivas introduzidas por e
deatacam-«o por apresentarem wn comportamento muito préximo
a0 das prioncipais ou absolutas. O percentual de apenas 02%
de ocorrer ciac de interpnlacdo  autoriza a interpretar essas
estruturac comn quase categoricamente desfavordveis a
interpolac 0.

Situ.gao 14 bastante distinta ¢ a das coordenadas
conclusivas e  tambem a do grupo que redne coordenadas
explicativas ¢ subordinadas causais, tendo a interpolag®o,
em ambos ns  casos, alcangado o indice razoavelmente
significalivo de cerca de 200 das ocorréncias, o0 gque se
aproxima bastante da média geral de 23%. obtida pela regra

de interpolar constitiante entre o clitico e o verbo.



II. ('ragles Subordinadas

[ _
Tipo de Oragdo i
Colo- J
e 1 - R |
cagdo subordinada reduzida de inf. e de inf. flex. |
desenvolvida ’ introduzida por preposigdo
com 42%. S1%
interp. 162 23
sem 58% 49% 4%
interp- 224 22

Exemplos:
a) Oragbties Subordinadas Desenvolvidas:

n% tome outro lugar sen3o o que lhe @ ~eperadolr

der 17,35

nadas Reduzidas de Infinitivo e de

b) Oragbties Subordi
ionado Introduzidas por Preposigdo:

Irfinitivo Flex
E agora insisto eu mais nNo mew parecer e se
- —,v‘-;v_'

vaosa altera vviguar de todos 142,33

averia prazer de o asy fazerdes 59,57

entre os dois quadros acima apresentados

mostra cl:ramente subardinadas desenvol-
redus i0as reqgidas par prepasi¢aoc que o fentmeno

entre o clitico e © verbo

A comparagao
que e nas oragties

vidas e nés

da interpolagdo de elementos

encontra & sua maior HpressXo, atingindo, em ambos 0S5

cerca de 50% das oCoOFréncias.

CASOS
ps subordinadas Jesenvolvidas, deve-se

No c:s0 das orag®
do conectivo subordinante como

de nodo que  a  regra de

destacar O papel elemento

favorecedor da interpolago,

de constituintes entre o clitico e o verbo

interpolac &0
ses contextos deva ser me 1 haor
gélo do clitico ao conect
interpretagac

nes interpretada como uma regra
de adjun
Por outro lado, essA

ive aubordinanie.
corrobora uma outra

interpretigdo, j& apresenlada, coqundo A qual oa preposicdo
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reduzidas desempenha um pape semelhante ao co

nas oragles
subordinadas desenvolvidas.

conectivo gsubordinador nas

Para aléem das estruturas j& referidas, & interpelago

foi observada ainda e oraglies subord inadas desenval vidas €

reduzidas em estrutura de coordenagHus:
a) Oragbes Subordinadas Desenvolvidas em Estrutura de
Ccordenagdo:

. na do duque pousarey veogquito elle nts vay e

outra se n& acha 126,31
b) Oragbies Subordinadas Reduzidas de Infinitivo em
Ec trutura de Coordenagdo:

. Mas fago eu Ppor n% negar & verdade, & M@ n&
livrar com mentira 157,59

0 percentual de interpolagdo NessSas estruturas alcangou

os indices de 674 e 20%, respectivamente. Contudo, devem—se

relativizér esses percentuais, em fung &o do numero reduzido

de ocorrércias sobre 0% quais se apbiam: 0% pcorreéncias de

oragbes :ubordinadas desenvolvidas © 05 de reduzidas, em

estrutura de coordenagdo.
Finalmente, atestou-se também uma ocorrencia de inter-

polag¥o em oragla suborid inada reduzida ndo regida por prepo—=

sig&o. Trita-se, todavia, de uma passaqem de interpretago

pouco clara:

. E posto que por muy certo aja que, se a elle
tem, nom he necesario encomendarvolla, m'o elle
pedir por merce e eu follguar de 1lhe a2 fazer
pello muito servigo que me tem feito e faz, me nom
quis escusar de o fazer, e VOS Roguo muito que sua
justiga lhe seja per vos muito inteiramente
guardada e feita com toda brevidade 96,37

2 - -

Egsea f0i a tnica ver, no corpus analisado, em que a co-
ocorréncin dos clitices dative lhe © acusativo a(a) n3o
resul tou na forma contracta Tha(a). ‘



5.2.3. Elementos Mais Fregiientemente Interpolados
(4
Fasso a utilizar agora a variavel explanatoria elemento

que antecede o verbo, buscande observar em que medida a

natureza cos elementos que antecedem o verbo favoreceria, ou

nAo, a interpolagdo. Em um primeiro momento, SO analisadas
da interpolago, considerando—se
imediatamente o verbo. Em

em gue um

as frequencias relativas

apenas O elemento que antecede

seguida ¢ anadlise € estendida para 0s Casos

segundo elemento figura a esquerda do verbo.

5.2.3.1. Flementos imediatamente a esquerda do verbo:

Do ccnjunto dos elementos que, situados imediatamente a

interpolados, destaca-se dos
o de 63% (82/130)3,

Jja pbastante

esquerda do verbo, foram
demais, ctm um percentual de interpolagd
negagdo N« Esse percentual,
para BlZ e 83%, quando @sse adverbio de

oraclies subordinadas

o advérbio de
alto, cres<e ainda

respectivamente, em

negagao (COrre.
de infinitiva e infinitivo

desenvelvidas € reduzidas
par preposiedo. Fodem—se ,

das e reduzidas de

flexionadc introduzidas assim,

Mes subordlnadas desenvclvil

definir as ara¢
infinitive e infinitiva flexionado introduzidas par
preposiedc, em cua forma negativa, come ns contextos em Que,
a inlerpolaglc atinge a s« maior forga.

no século XVI,
a razao pela qual

Surge entao a necessidade de explicar

& pspecialmente O advéerbio de negagao nac o termo  gque com

mais frequéncia se interpte entre o cl1itico e o verbo. Nxo

sOra, dec erto, apenas pela alla frequencia com que esse

termo ocorre, pols outros elementos mails frequentes — camo O
6N suwujerlao e Outros Sadv s ou SFrep ¢ circunstanciras =
> npreseniamwse. entre parenteses, o numero de vezes em que
o elemenio analisado fou interpolado e ©O total de

ocorrenciis desse elemento, nos contextos que admitiram &

interpolagdo.
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apresentan percentuais de interpolagao bem mais bainos e 0O
contrario também se observa, comp se Vera a seguir. Essa
guplicagio deve ser buscada talvez na estreita relagdo entre
essa part:cula e o verbo, figurando © advérbio ndc quUase
como um & fix aspectual do verbo. Fesa seria também uma
explicagdo para o fato de qgue, tendo & interpolagdo
praticamer.te desaparecido na historia da lingua, dela s6
haja ainca algum resqulicio na variante padr¥o escrita do
portuguéts europeu, sendo justamente o ndo o unico elemento
possivel de al se interpor entre o clitico e o verbo. Ou
seja, & na natureza especial da relagdo entre o advérbio de
negagdo & o0 verbo que se deve buscar a explicagdo  para a

vitalidade da interpolagac desse elemento entre o clitico e
o verbo® '

Logo a seguir ao SAdv de negagdo nde, com percentuais
de &0% (03/0%) e 5B% (07/12) de interpolacdo encontram-se,
respectivamente, o redobro rlitico e o vocativa. Cumpre
observar, todavia, que as pcorréncias desses elementos n#Eo
est¥o distribuidas entre as varias estruturas  em gue ha
interpolacdo, mas concentram—se todas nas oragfes

subordinadas desenvalvidas, Qque, sendo uma das duas

estruturas que mais favorecem a interpolagio, talvez estejam

contribuinde de feorma enviesada para a elevag3o desses

percentua..s.

Com wm indice também bastante expressive de interpo-

lag¥o - 474 (07/15) - apresenta-se o SN objetoc direto. Ja o

comportamento do SN sujeita, face ao fendmeno da

interpolacio, mostra uma variacdo notavel a depender do fato

de estar esse SN seguido ou n&o de constituinte adjunto.

Ocorrendo o 5N sujeito isoladamente, o seu indice de
interpola;¥o chega a 34% (60/178). Esse precentual reduz-se
drasticamente a quase a metade - 184 (03/17) -, quando,

todavia, © B8N sujeito ven seguido de um constituinte

adjunto.

é
4 Antes die apresenltar uma explicagdo para o fato descrito, o
que se pretende agui @ sugerir uma hipOlese de trabalho ’

1

)
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També¢m atingem a ordem dos 18% (41/223) as ocorrencias
negaqao)/ﬁprep's

em que outros SAdv s (diferentes a

clitico e © verbo.

terpolados entre ©
(01/05) de

percentual de 20%

ominal .

circunstanciras estldo in

Fina)mente, com um

interpolac 3o, estad o SPrep complemento D

3.2. Elementos em segunda posigdo A& esquerda do verbo:

0 unico elemento que, em =egunda posigAo & esquerda do

ndice de interpolagdo significativo foi ©

verbo, atingiu um i
SN sujeirro: em '471 (18/38) das SUas

elemento se apresentou beervando O conjunto

das 18 ocorréncias em que

ocorréncias, esse

interpolado. O

o SN sweito
em S0% (09/18) dos casos, €8S€
50dv de negagdo . Desse

em segunda posicdo e

interpolac 0. vamos notar que,

esta acompanhado de um

SN sujeit

modo, nof Caso0s em que & interpolagao chega a atingir ©

segundo ¢lemento & esquerda do verbo, 0% termos mais
S5Adv de

saoc SN sujeito *
olagao do gN sujeito como Zo
relagao argumental
quanto pela
da inter-—

interpolados
a interp
tanto pela

freqﬂentenente
negagdo®. Nesses Cas0S,
ser explicada,

elemento pode
mantém com O verbo,

esse constituinte

advébio ndG,

que
altamente favorecedora

presenga tlo

polagdo.
Fode--s€&, portanto, inferir que a interpolagdo de um

segundo elemento depende também do fato de ©
esquerda do verbo ser mais,

primeiro

imediatamente ] ou

Avel a interpolagao.

elemento

menos, favor

Deve-'se notar de negagdo ndo ocorre em

ainda que Q 549dv
reforga & idéia

esquelrda do verho, o que

csegunda posigo A
o verbo, referida acima.

da sua eslreita ligag&o cofm

5  (correlram ainda: 6N sujeito + outros gadv ' s/5Frep’ s
circunstarciais - 27%3 SN cujeito + SN nbjeto direto - 11%3
6% & GN sujeito + vocativo —

oN sujeito + redobro clitico —

6% .



A diterenga notada anteriormente, em fungo do fato de

estar o SN swieito seguido ou n&o de constituinte adjunto,

nXo pode tier aqui avaliada, pois O indice de 100% (01/701) de
interpolac o do SN sujeitoc coam constituinte adjuntoc em
segunda posiglo & esquerda do verbo deriva de apnas uma
ocorreénciin desse elemento nessa distribuigo.

A secuir, porém bem abaixo do SN sujeita, estdo SAdv's/
SPrep’'s circunstanciais, com apenas 137 (04/32 de
interpolac o.

For -im, foram também interpolados o SFrep objeto indi-
reto e o redobro clitico. Em ambos os casos, o percentual de
interpolac o de 50%Z deve ser, todavia, relativizado, j& que
resulta di interpolagio de uma ocorréncia sobre um total de

duas.
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&H. O Portugues do Brasil

———

6.0. Introdugdo

contempor@aneo, quanto A coloca-

0 por tugues brasileiro
demais momentos da

destaca-se frente aos
nte ao por tugues europe

preferéncia largamente

gdo dos cliticos,

histéria co portugues e fre u contem-

por&neo, ¢m virtude da sua majorité-

Fode-se dizer Qqués em Suas

colocagdo préuverbal.
a presenga

s registros informais,
Mesmo em sua norma

ncia pela

ria pela
variedades populares e no

da colocac &0 pés—verbal é insignificante.

asil apresenta umna prefere

culta, © f ortugues do Br
or cento*,

anteposigéo do clitico, da ordem de cerca de 90 p
apesar de manter a colocagdo pbs—verbal em niveis superiores
outras variedades, para o que

aos encor trados em suas
que ainda indica a

sistema escolar,

concorre & ag¥o do
wtos sintaticos pem definidos.

colocagdo pbs—verEal, em conte

Na :nalise gue Se fard, @ sequir, da colocacdo dos

cliticos ra norma culta do portugues brasileiro contempo-~

raneo, seld0 feitas referéncias as diferengas mais relevan—

tes entre O padro encontrado e
o século ¥XVIi do mesmo modo que também

o que se depreendeu  na

analise do por tugués d

se indicara em que medida
cas normativas brasileiras.

cliticos no portugues

esse padrio se afasta daquele

prescrito pelas graméati
A aralise da colocag&o dos
raneo revela-nos. também, uma outra

brasileiro culto contempo
bastante do portugues qui-

caracteristica que o distingue

1+ gSpbre nsse percentual , vejam—-se Lobo, Lucchesi e Rapp
(1986); Lobo e Lucchesi (1788); Lobo, Lucchesi e Mota (1991)

e Lucches. e Mota (1971).




&- O FPortugues do Erasil

610. Introudugdo

contemporaneo, gquanto & coloca-

0 portugués brasileiro
demais momentos da

G%o dos «¢liticos, destaca-se frente aos
frente ao portugues europeu contem-—

ita-

suas

histéria co portugues &

poraneo, €m virtude da sua preferéncia largamente major
Fode-se dizer que, ©em

ria pela colocago pré-verbal.
a presenga

e nos registros informais,
Mesmo em sua norma

réncia pela

variedade:s populares
s-verbal & insignificante.

Brasil apresenta uma prefe
ordem de cerca de 90 por cento?*,
-verbal em niveis superiores
o que

da colocac do po
culta, o [ortugues do
anteposigiio dn»cl%ticn, da
ar de manter a colocagdo pos
outras variedades, para
ainda indica a

apes
aos encor.trados em SUas
do sistema escolar, que
extos sintaticos bem definidos.

a seguir, da colocagdo dos

concorre a aglo
colocagdo pbs—verﬁal, em cont

Na analise que se fara,
do portugués
rs diferengas mais relevan—

cliticos ra norma culta brasileiro contempo-

raneo, serdo feitas referéncias

padr&o encontrado e 0 que
do mesmo modo que também

tes entre O se depreendeu na

analise do portugués do século XVIi

se indicara em que medida  esse padrio se afasta daquele

prescrito pelas gramaticas normativas brasileiras.

A arndlise da colocag&o dos cliticos no portugues
temporé&neo revela—-nos, também,
o distingue bastante do portugués qui-

brasileiro culto con uma outra

caracterlstica que

percentual, vejam-se Lobo. Lucchesi e Rapp

1 gpbre tsse
Lucchesi e Mota (1991)

(1986); Lobo e Lucchesi (1988); Lobo,
e Lucches. e Mota (1971).



do ClitiCO

olmcagaﬂ
nhentista. Enguanto no seculo Xyl a & 1 rmnfENtD cinté-
- ja © ¥
apresenta padrées bastante regulares 1 77 | analisada, @
ha ) i
tico, na amostra do portugues do Bras por umé grande
; L wizandowse o
bem distintas caracte o pratlca

situag¥o €
variabilidade dos
tocps 08 contex

m do clitico

Como 1=

padrbes de orde

tos eintAticOS.

pode Ver a

mente
partir dos exemplos a segull s
erbo €m

ou Absolutass com V

(i) Oragbes Principais
ic nicial:
¥ notadamente wma

Me impressionou :
qgos do historiador @ soplélogo

L . autma sorie de
nliveira viana

arti

LI11,M2 _ — ]
SP.IChéma—se esta mastectomla de mastectomla
alargada 580, 11.F R

senvolvidas:

(ii) Oragtes gubordinadas De
progresso Se

. vamos dizer que o
RE.I.F

, E temos visto, de fato, qug &
ss8A, 111,M

deve a todos

UNESCO ligou-se

uzidas de Gertndio: n
retiram OS ovarios, S€
prod...eh...eh...
..as glandulas

(iii- Oracbes gubordinadas Red
. s, N& mulher, S
retirando, partanto, & fonte
elaboradora de hormonio feminino, o.
mamarias, elas se atrofiam S5A,I1.F
. colocam uma interpretagdo nas SUas sentengas.,

fundamentando-se em conhecimentos RE.IT.F

(iv) Orag8es Subordinadas reduzidas de Infinitivo, ndo
Introduzidas por Preposig#o:
. precisa se manter a...& cor da tez 6FP.I1,F
- nesse clima, n¥%o seria possivel eatabéleéer—ﬁe (]
desejo de uma contratagio razcével RILITI.M

Nos poucos exemplos acima, pode-se observar que, em
contextos sintaticos, nos gquais o padric de colmracéo d
clitico no século XVI & categoricamente pré ou péq;v“cb )
se encontrra uma situag3o de variagio no portugue - ?F al,
culto contemporineo. gues brasileiro

‘0 tl‘ tD i = = k= >\ N

gue diz respeito ao portugués do Brasil., &
; S )

? P et marcada justa-—
identificag®o, dada
mante, a sua
Caorpaora).

oCorrénci i
rrencia referida, apresenta-se

1alr\a ELal la g (W) Se0 S5B2H0

d a sua
Y 0 infor-
(cf. Capitulo 2, Os

[



r

= (\ C' (

{

e -

e o i b

mente pel: instabilidade, ou

colocagdo do

variabilidade dos padrbes de
clitico na estrutura frasal. Assim, & analise
que se ferd a seguir tera .que se pautar por esse fato, e.
antes de buscar regras categoricas, devera indicar, atraves
das frequeéncias relativas, a interfergéncia de cada fator
nesse quaciro de variagHo.

Foder-se—-ia argumentar ainda gue & maior variabilidade
encontrade no portuguégs do Erasil decorreria da natureza
oral dos textos analisados. Forem, ©COmMo Se verd a seguir,
tal afirmaglo n&o é verdadeira, j& que a variago &, em
grande p:rie, decorrente de uma intengdo estilistica de
preservagiio da colocagio pos-verbal, que contrasta com O
predominico da colocagdo pré—verbal em praticamente todos os
contextos analisades. Ao inves de desaparecer na escrita,
nela tal preccupagdo pestilistica seria ainda maior,
aprofundando talvez o nivel de variag&o. For outro lado,
pode-se buscar também na analise dos fatores estruturais,
agueles ©m que tal preocupago estilistica seria mais
nitida, determinando uma plevago da fregiencia relativa da

regra de posposico do clitico.

[
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6.1. Variaveis Explanatorias Eetruturais:

6.1.1. T1F0 DE ORACRO

—— -

pré-verbal . "
M p &
Fa o ’ 33/199 17
1667199 LI :
Principait/
absalutas 10738 b
Adit. inty o, 207 M 74
por e . , B
X (yy
nati.as 03/03 1
e B ne o 07/19 &7
Adversali.as OR/15D Do -
/00 &0 02/05 40
Conc lusiv! vas O3/00
Explicati.an/ 12712 100 -
CAUBSALS -
Subordinai as 2%4/25%8 98 04/2%8
desenvoly
Interrogal ivas 03703 100 = -
Red. infirttivo 06/08 79 02/08 25
Red. gerin dio 0a/13 31 09/13 69
R. inf. irtrod, A/53 72 157393 28,
por prejp.
R. inf. flex. 04 /04 100 - -
introd. por
prep.
Sub. Desenv. 15/18 7 03/18 17
em estrut. de
coordenagio
Fed. infiritivo LYY &7 02706 -
em estrut. de
Coordenag! o
Total S48/635 86 87/635 14
- e ——————— S ———————— N __-u'
A pirtir de uma observagio inicial do conjunto
fat > er - ) )
T .' pmphem ¢ grupo de fatores ¢ 1po de oragdo, pode-
se ident. ficar que, na maioria dos cacng
cliticros »

na estrutura frasal é

/ariavel,

& posiGgHo

havendo

dos

Uma

134



preferéncra sensivel por sua anteposigac ao verbo. Os Gnicos
fatores que fogem a essa regra geral de compor-tamento sX0,
por um laco, as oragbes alternativas, explicativas/Canrsals,
interrogaitivas e reduzridas de inrinitivo flexionadao,
introduzidas por prepcgi#&m e, por outro, as reduzidas de
gerandio. -Enquanto as primeiras destoam das demais por n3o
apresentarem um padrao variavel de colocagao, mas sim O
clitico situado categoricamente em posicXo pré-verbal, &
tltima, como a maioria, apresenta um padrio variavel de
colocagdo. mas constitui o© anico caso de preferéncia
majoritar.a pela posposigio do clitice an verbo.

Em relagdo ao primeiro grupo de araglies acima referido,
ndo se pode deixar de notar que, & excezao das explicativas/
causais, os fatores que apresentaram o clitice categorica-
mente em posigHo pré—verbal redlnem wm numero gignificativo
de ocorréncias, podendo-se supor que a invariabilidade da
colocag¥o do clitico, atestada nessas estruturas, antes de
refletir uma caracteristica geral do portugués brasileiro
culto, resulta da escassa ocorréncia dessas estruturas no
corpus an:dlisado.

Nas oraglies coordenadas explicativas/subordinadas cau-
sais, também se verificou a regra categbrica de anteposigo
do clitico ao verbo, apesar de o numerc de ocorreéncias
dessas estruturas j&A se poder considerar expressivo.
Contudo, vale ressaltar gue, em todas as atestagbes desse
tipao de aragac, O verbo ndo se apresentou  imediatamente
antecedido pelo elemento coordenante/subordinante que enceta
a oragdo, mas por elementos gue, como e  vera a seguir, em
6.1.2., silo dos mais favoraveis a colocagdo pré-verbal do
clitico, nu sejar: SAdv de nega¢cdo (9 ocorréncias)i outros
SAadv's/SP.ep's circunstancias (9 ocorréncias) e 5N swieito
nominal (. ocorréncia). Houve ainda uma ocorEEncia em que o
elemento & esquerda do verbo foi um SN sujeito pronome
pessoal, elemento diante do qual nac  houve  sequer  uma

excegio & regra de anteposigio do clitico ao verbo.

LA
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atores em

se pode dizer acerca dos f
- oragbes

0 que, em sintese,
categbricd

que a regra de colocagdo do clitico foil o -
alternativas, explicativas/causaiﬁ, interragaflVé" (J;
reduz idas de infinitivo FlexionadQy introduzldaﬁ g i
prepasigdc G que essSes casos 58 podemn entender como YT

lisado. € n&o

agAo irregular do corpus ana

regra de

reflexn de configur '
coloCagdo variavel do

propriamerte como excegbes A
relativas

1 de

clitiro.
Consjiderando, per outro lado, & frequénclas

os fatores que = variave

apresentaram
oragbes

obtidas p&ra
observar Que as

clitico. pode-se
div conjuntoy, como as

colocagdo do
subordinad’as desenvulvidaﬁ e s tacam
colocag o prré--verhal apresentando 98

mais favoraveis &
categorico

situa  NO limiar do

pontos percentuais, 0 que =
contexto. Todavia, ©@

anteposigdco do clitico nesse

regra de
A%, quando as subordinadas

valor dessa regra Cai  para
em estrutura de coaoraenagio .

desenvalvi:das ocorrem
freqliéncia de

Nas oragles principais/abﬁalutaﬂ, &

anteposigio do clitico ao verbo & também de 83%. Nota—-se,

por outro lado, Qque EBSSE valor é mais elevado que todos 0%

obtidos pera os fatores que integram ©O Qrupo das oragtes
coordenad: 5= 2 apresentam 747 : ¢
¢s, que apresentam 74%  de colocagdo pré-verbal
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(’J - -I . - - o e ’
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=4 di configuragdo do  COrpus analisado) o
anél A6 aproy¥imam

muito maie  do € '«
to mais.  do comportamento ohservado para as subord
e hara as subordinadas
vidas, que para as oragiies cord
S _ s enadas em Seu
Fina, mente, em relaglo as o (b}
lagdo as oragles marc
s Ues sadas  por f
ormas

verhals N T (- <
an finitas, Ja& e Chamow  a t
' ’ +oa  atengdo
. para o

3 F : I - (2] [ "ﬁpf Nnci1onmatlas M t
- o n [) = ] = ¢ 5 ‘ = =
M LU =] azoes men i OMe -.l = te i
"

araghes coor
: s NE denadas alternati
alternativas, as



comportamento das reduzidas de gerandic, as anicas, em teodo
o conjunlio de fatores considerados n& variavel tipc de
oragdo, en que a celocagdo pbs-verbal e majoritéria, atin-
gindo 69 das ocorréncias. Ressalve—se, porém, que, no
corpus aralisado, N¥o ocorreram oragbies reduzidas de
gerandic, introduzidas par pPreposieda, contexto em que as
gramaticas. normativas dindicam & anteposigdo como regra
obrigatdoria®.

As oragles reduridas de infinitivo, ©m qontrapartida,
independer temente do fato de estarem ou n&o regidas por
preposigao, apresentaram o mesmo comportamento, conforme se
pode ateslar através das freguencias relativas de 79% e 72%,
em favor da colocagdHo pré-verbal, para as reduzidas de
infinitiva e as reduzidas de  infinitivo, regidas por
preposigdi, respectivamente. 0 indice de preferéncia pela
colocagdo pré—verbal, nas infinitivas, cai, porem, para 67 %
quando es%as oragbes figuram &m estrutura de coardenagdc.

Deve--se notar, PpOF fim, QuUe as ocorréncias de oraglies
reduzidas de infinitivo flexionadc, nNO COrpus, S limitaram
aos quati'n cases j& referidos, e que a forma verbal se

apresenta regida por preposigac € O clitico categoricamente

em posigHo pré—verbal.

4 Ccf., pol exemplc. Cunha e Cintrea, 19E5 302,
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6.1.2. ELEMENTOS QUE ANTECEDEM IMEDIATAMENTE O VERBO

Fatores bal
pré-verbal pos—ver -
N % N /'7
9 1
Nenhum elemento 231/279 B3 48/27 10
SN sujeito a7/97 G0 10/97 )
nominal
SN sujeito 55/80 100 -
pessoal
SN sujeito 05/05 100 B "
indefinido
SN sujeito 09710 g0 ., 01710 10
lembrete
6N sujeita 06/ 08 70 02708 29
demonstralivo
SN sujeito + 06/08 75 02708 a0
const. ad: .
SAdv de Neg. Ab/47 94 01/47 02
Dutros SAcv's 70/81 36 11/81 14
SFrep’'s
SFrep ob. ind. Ox/04 7% O1L/04 25
Fred. do =suj. 01/01 100 - -
Vocativo 02702 100 - -
Elementos OL/O3 35 O2/03 &7
topicaliz.
Dragﬁo' . 06/09 4 0% /08 T3
subordinac a
Orag&o O7/710 70 o= - —_
intercalaca a5 10 S
Hesitacd ) - .
st 171z L oL/12 08
Auto- 02/04 50) iy
corregdo o 02704 a0
Total D48/ 635 a4

877635 14

Cons:derando-se o conjunto

de fatores dessa varigvel

explanatdria, pode-ce dizer que
ire g a)

primeiro fator a

regra de coleocaglo

configurar uma BXCesd0  relevante a
3 = L
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55 pcorréncias, em
sujeito pronome

variavel (o clitico ¢ dado pelo total de

que o verbo esté precedido por um SN
%o do clitico ndo se mostra

pessaal. hesse contexto, a posig
independente-

variavel, mas sim categoricamente pré—verbal,

mente do iipo de oragdc em que esse elemento ocorras

de tratamento,

virgens
cronico uwm €

. Eles se classificam eMm:
FS, ou pnssivelmente sensivel,

cranico dois 550, 1.F

. @ nos nos fixamos diante dessa realidade, ndo &7

RE,I,F

. mas nts NOs comprometemcs também com O real

RE,I.F

. porque ele nos da uma visio de totalidade

RE,I1,F

. quando voce Se insere e mergulha  no problema

RE,I.F

. Em vez de ele me perguntar &o aluno se ele

entende RJ,I,F

Fara além desse CasO. foram apenas mais tres os fatores

ntos que antecedem imediatamente O verba que

do grupo eleme
ordem do clitico na

nXo apresentaram variagdo quanto ]

estrutura frasal:

- SN sujeito pronome indefinido:

todos se encontram em deficit SSA,TIT.M

e todos se retiram FOALITIT,M

. em que tudo se resolvia no Rio de Janeiro

g5A, TTT,M

. no momento da repressic, ninguém Se arrogavas
numa mesa de bar ou entdo numa zala de aula, &
colocar problemas de natureza polltica RE,I,F

Nenhum S manifestando, vou entio concluir

55A,1T1,M

- Youativo:

Eduardo, me diga uma coisa RE,IT.F

»
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- Priedicativo do sujeito:

. t&%o vinculado me ginto
Pernambuco RE.ITIL,H

do c1iticO. pouco se

da colocagdo
ado, sobre O papel

Do pento de vista

carpus analis
nameroc de

atée

pode dizor, & partir do
por esses

desempenhado plementos, 14 que ©
ocorreéncins atestado & nao aO baino, como
do predlcativa do

por enemplo,

insignificante, como NO CAsS0,

sujeito, com apenas uma ocorréncia. Julgo, porém, que 0%

dados obt. dos veém apenas corroborar & urnfcrencia geral pela
NG pPrm]tlﬂdD afirmar

do clitico A0 verho,
extos de reqgra categorica de anteposigao do

caso do fator GN sujeito
gramaticais,

anteposigito

tratar-se de cont
tratando do

sequndo &S presuriqbes

-5 catcgorlcamente

clitico, nesmo emn se

pranome irwdefinido, QUe,
clitico a situar

obrigaria o em posigao

pré—verba .
Em rclagdo a esse
brasileiro culto,

fator, supeonho, pob ocutro lado, QUEs

no portugues os pronomes indefinidos

-ratamento diferenciado, QuUEr
[+ negativol,

meregam estejam marcados ou
rago gsemantico cendo 0% indefinidas

ndo pelo
nada favoraveis a um

negativos pouco ou

colocagdo do clitico,

padrdo variavel de

diferentemente dos demais indefinidos,

preferéncia majoritaria
padr#o

que perm.tiriam tal variagdo, cCom

pela colocagdo pré—verhal, seguindo, portanto, O

cagdo do clitico do po
eepnta respaldo, porém, no corpus

cinco ocorréncias de

geral de volo rtugues brasileiro culto.

Esca Suposigdo nAo apr
gque se atestaram apenas

analisado, em
estando o «clitico, em todas elas,

proname indefinida,

posiGdo pré—verhal, independentemente de ser o

situado en

indefinido + ouw — regativo.
3 4

particular, como WMl dado gque reforga a

roncme ' ‘ i
p Ainda assim, & de se

referir, em

mencionad. SUPOSiGHEO,
ogncluir 85A,111,M, em que & atuagdo do indefinido

a ocorréncia Nenhum se manifestanda
[ &

vaou ent&o C
negativa, NoO sentido de promover a anteposicao, do clitico é

evidente, j& que, COMO ee  observou, el 6.1.1., as oragles



.
A (T T oW

i

L il s

— -
7 Sl el Sl

- . .
exatamente iguals

141

um fator favoravel nao a

gerﬂndio constituem

posposigan do cli
duas @cO

reduridas de
tico ao verpo.

e ainda,
Sobre

seu

anteposigio, mas a
Do wvecativa,

Frénciass

houve apenas
informante.

e emitidas pelo mesmo

diz respeito ao
tanto para © caso de

to externo

a observagdo & fazer

padrao, que preve,
umn elemen

ambas, @& unic
afastamenlo da norma
verbo precedida

A oragdo.

estar o pot
como aindé., explicitamente, para 0 casc de estar a forma
afirmativo — como €& © caso dos

impera}ivo
vacativa ocor nalisado s

;0ewv9rbal.

verbal no
enunciados. em que O

141 ico figure
elementos

ndo de regra ca
inicialmente,
eim imediatamente o

rdem do clitico

2l nao corpus A
Nao has
considerar esse

que o < om posicdo | contudo,
suficientes para

como j& (1isSEs

contexto c omo se

Cons: derandc, P
elementos que
gao gquanto a o

roname pEEEOaI,
sujeita —s ©

tegoricas
o subconjunto de

ortanto,
anteced

fatores o grupo
verbo que n&AO apresentou

strutira frasal — SN sujeito p
et inido., o e predicativo do

o sobre O qual
o de ocorrencias,

varia
SN sujeito

na e
Vocativ
com © apoio de

pronome 1
teposicdo

se pode afirmar,
que leva a an

5N sujelito proname

anico elenent
ero expressiv

um nuam
do clitico ao

categorici

pessaal.
No se atestou.
er diante do q

verbo e ©O

de fatores desse
do clitico fosse

fator que S€
avel

dentre © coniunto

um sequ ual a colocagdo
ric: mente
dos demais,
prefer@ncia mad
do clitico

ados®, que, mesm
suas ocorreéencias,

grupos
cateqo
distingue

de colocacao,
anteposigan

mentas topical iz

Ha, contudo, um
ente padrao vari

pnsposi;an, e

pbs—verbal.
embora apres
pritaria

ao  verbo.
o tendo ocorrido

pois,
e pela

A
Trata-se dos

ndo pela
chamados ole
g tres veres.

&67%  dos CASOS .
prnferUnc1a

apena apresentam, em duas das
1nmporLamnnLo divergente do

portanto em
pela antepos1gao do

padrao geral de Vv

clitico:

ariagdo com

—

anueles

Wlizados apenas

g topro
da sentenca.

ddenomanam:
[rara fora

8 Nesta mnalise,
elementos que sa0 Jewulocados



~ Elementos topicalizados:

. aquele teste que voces Tizeram com agquela outra

professora, Sse lembram? SF.1.F

. Estes tubérculos, ue outrora julgavam que
fossem glandulas cebaceas, chegou—se a conc lusao,
depois de diversos estudos., quUe estes tubérculos
nada mais s&o do que glandulas mamArias ssA,11.F

Feitas essas observaglies acerca dos fatores Que apre-—

padrao geral de ordem do clitico,

diatamente O verbo.

sentaram oesvio quanto ao
na variavel elementos que antecedem ime
passo A& considerar, entdo, O compor tamento particular de
alguns subconjuntos de elementos, sendo O primeiro deles O
subconjun.o dos SN’s sujeitos. constituido pelos seguintes
fatores: (N sujeito nominal, &N sujeito proncme pessaal, 5N
sujeito plonone indefinida, SN swjeito praonome lembrete, SN
sujeito pronome demanstrativa e GN sujeita * constituinte
adjunto.

Desse subconjunto, Ja foram objeto de comentario, por
terem apresentado frequencia relativa de 1004 para &
anteposigifc do clitico ao verbo, o©% fatores SN sujeito
proname pessoal e SN sujeita pronome indefinido. A conclusao
acerca do papel desses dois elementos, gquanto a posigdo dos
cliticos, foi gue, apenas no primeiro caso, 0O namero de
pcorréncias  era consideradn suficiente para se afirmar
tratar-se de um contexto de regra categérica de anteposigao
do clitico ao verbo. Supus, por outro lado, no caso do SN
sujeitos indefinidos, dever haver- (uma  diferenga de
comportamento, quer Se tratasse de indpfinidgsl negativas -
que levar.am & anteposicdo categbrica dos i
de indefinidos ndc negativaes - J 2 ’ fl? r¥1t1C05 B Qu%r

gat. 5 que  permitiriam variagdo da
posigdo dos cliticos na estrutura Trasal.

Desdir o inlcieo desta descrigio, venho chamando a

ateng&o para o conjun b -
junto de 55 ocorrencilas de SN suwieito

pronome pessoal, por constitulrem uin fator que ndo apre "
. 7 _ “esenta
variag&n na colocagdo do clitico. Ha, porém, 10 out
' 4% nmtras

ocorréncins de 5 s
cOorrancia de 6N =wieartao Drancine ’-,‘,q,;“_‘; que se i ¢
2 = L ] 2 deetacaram
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das demai: sob o rotulo de SN sujeito prancme lembrete, €,
para esteis, NnAoD se verificou a mesma invariabilidade no
padr&o de ordem dos cliticos. Foram analisadas como
ocorrénciis de &N sujeito proname lembrete estruturas como
as que se referem a seguir, em que 0 pronome pessoal exerce

o papel de elemento recuperador de uin SN sujeito®:

. bom, pstas notas gignificativas, elas se
distribuem numa Curva =] < I

. O ser o dever Eer, na relidade, eles
se...ah...complementan RELLL.F

No corpus analisado, portanto, distinguem-se dois tipos

de comporiamento dos cliticos diante de &N sujeite pronocme

pessaoal: invariavel, para & situaglo mais comum de

~utilizag¥o desse Ppronome, e variavel, com preferéncia pela

anteposigilo do clitico ao verbo na ordem de 20%4, guando o

pronome perssoal acorre como pronome lembrete:

-

. A glandula mamaria, ela se acha constituida
56A,11,F
.entdo, L& homem ele acha-se RE,I.F
Tambem com o Aindice de F0% em favor da anteposig&o do
clitico «o verbo, um indice, portanto, bastante elevado,
estd o fa‘'or SN sujeito nominal. 0 fato de esse elemento ter
apresentaco um nNUMEro expressivo de ocorréncias facilita a
que, mais uma vez, S€ observe a configuragdo variavel das
estruturas sintdticas do portugues brasileirc oral culto,
que, tanto nas aragbes subordinadas, como nas principais/
absglutas e coordenadas, marcadas pela presenga de um SN
sujeito nominal, podem apresentar o clitico em posigdo pré

ou pos—verbal:

& Q@uando se trata da primeira pessoa, evidentemente, O
pronome prssoal ocupa tanto a posig2o do SN sujeito, quénto
a do elemento recuperador desse SN, conforme se pode ver no
exemplo o seguir: e vejam que eu, sempre que eu estou
falando, cu me refirc &os autores FOA,IIL.F. E intressante
notar ainda que n¥p se atestou uma ocorréncia sequer de
pronome lembrete  na fala dos informantes da terceira faixa
etaria, “icando esse tipo de construgdo restritoe a;s
informantes das faixas etarias 1 e II. '
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. 0 ameninado principe se transforma num velho
POA,III M .

. 0 pove de Roma levantou-se contra esta decis#o
SSA,I1I,M

. @ o velho se queixa FOA,ITI M
e esta fase chama-se liquidag&o RJ,III,M

sou daguilo gF,I111,F

mas logo o publico se can
través do DIF sp,I1I,M

mas o0 governo langou-se a

vamos dizer que o progresso se deve a todos

RE,T,F .
. E temos visto de fato gue & UNMESCO ligou—se
58A.III,F
Em relagdo &os demais Lipos de &N's sujeitos
analisados, 0o &N sujeito pronome demenstrative e o 5N

constituinte adjunteo fToram OS fatores em Que a

%0 do clitico apresentou 0 seu

sujeito +
variante pré-verbal de colocag

mais baixc indice de colocagdo - 75%. Se., para os enunciados

marcados for SN sujeitoc pronome demonstrativa, a expectativa

inicial era de que os resultados ndo se afastassem dos mais
altos obtidos em favor da colocagdo pré—-verbal do clitico:
no que tinge As ocorréncias com SN sujeito + constituinte
adjunto, ¢3 resultados confirmam, porém, a hipbtese inicial
de que esse fator poderia favorecer uma queda nos lndices de
colocag¥o pré-verbal do clitico, em virtude da pausa na
elocugdo cue a presenga de um constituinte adjunto (aposto
ou oragdo relativa) entre o SN sujeito & o verbo implicaria.
Deve-se nc tar ainda que, em se tratando do fator SN sujeito
+ constituinte adijunto, ndo se julgow  relevante distinguir
os diverscs tipos de 8N sujeito, ressaltando-se, portanto,
apenas o0 fato de vir esse elemento, ndo importa sob qué
natureza, seguido de um constituinte adjunto. Como os
exemplos ¢ seguir atestam, sendo o &N sujeito seguido de
constituir te adjunte, em forma de aposto ou oragdo relativa,

a colocagiio do clitico & vari&avel:

é e as proprias figuras mais ambiciosas, Baicon
gntaga, Carmen Santos, se dedicaram com a%inco a
filme culto SF,III.HM °
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™ g~

. a grande figura do nosso teatro de revistas
Margarida Max, preparou-se € tal para..-paré fazer
cinema SP,ITI,M

doente que e

doente cronico, gsse i
inha se divide

agdo de primeira 1
onico dois 65A.I,F

. Esse
resistente A medic
em cronico un € cr

. se tudo o que temos para formar julzos entra—nos

a0 cérebro FOA,TIL,M

jatores que pa

a0 CB.sPE.-
ss0 A focalizar

0 secundo subconjunto de
SAdv’s/SPrep’s

negagdo € Qutros

elementos qQue aprese
sadv's de negaeso

nte do qual a
o do clitico

¢ formadu por sadv's de
ntaram padr#o

circunstanciais. pentre OE

variavel de ordem do cliticoa, U5

sobressael aos demais por serem o elemento dia

p—verbal de colocagd

prefereénc.a pela variante pr
das ocorréncias. No

atingindo 8%

chega ao seu maior indice,
comportamentu geral dos

carpus, houve apenas uma excegdo ao

cliticos ‘ace a esse elemento:

. se n&o tiver ela, nd&o recebe—1la, ele, ©

principe, vai morrer FPOA,IIT,M

Essa ocorréncia, Qque cer4 obieto de discussdo mais

item 6.1.5.. apresenta © clitico posposto ao

detalhada no
o= padrbéies gramaticais

verbo em um contexto em QuUes segundo

vigentes, & colocagao pré—verbal seria obrigatéria por duas

verbo receber ect4 precedido de palavra com
subordinada

razfes:

sentido regativo € ainda figura em aragac

desenvalv. da, em estrutura de coordenagsa.
Em sie tratando do fatar que reune putros SAdv's e
SPrep’'s circunstanciais, 0 indice de anteposigdo do clitico

ao verbo continua ainda bastante expressivo, mas apresenta
j& uma queda de mais de 10 pontes percentuais em relagdo ao
valor obt:.do para 0S S5Aadv’'s de negagda. chegando a 862;
Tanto & tradig o gramatical, quanto trabalhos que
descrevem & colocagdo dos cliticos sem fTins prescritivos,
apantam un conjunto de adverbios, cujos limites n@o estag

t ini 7 .
otalmente definidos”, como fator que indica a colocac&o

K 31 [l ; _
E%Jk (83) Duarte (89) Balvi (90) Cunha e Cintra (8%)
ainda ainda ainda



que @&

por outro 1ados
dos

fator sobre a ordem
n¥o de pRUSE na
cunha €

pré-verbal do clitico. £ cOmum,

erferéncia desse
A presenga ou
por exemplOs

andlise ©a& int
cliticos ¢eja ain
elocugo. A esse

Cintra (1685:303) !
L
tende & proclise pronnmipal
antecedido de certos advérbios
j&, SemprE:s s, talveds etc) oW
ha pausa que os separe
portantos que & presenca

ial e O verbo €

da associada
respeitos afirmam,

a lingua portuguesa
quanc2 0O verbo vem
(bem, malg ainda,

pxpre ssties adverbiais e MNAo
AC LINA inferc—5es

Da citag&o
a locugdo adverb

& entre O advérbio ou

da paus
levaria & colocagdo

tida comc fator que

pbs—verbal do

clitico.
Dz resultados obtidos para &

fator sadv s/ SFrep’ s ci

m exatamente com & pres

colocagdo dos cliticos

reunstancialis, ainda que

gegundo ¢
Crig&o gramatical acima

nXo se co:ddune

parecem indicar de fato a nec
pausa. Em g das 11

referida, pssidade de se ter em

conta @& interferéncia do fator
a colocagdo do clitico foi

total, o verbo esta

ocorrénci:s em Que, no COrpis,

pbs—verha:, o que corresponde & 73% do

precedido n&o por  SAdv, Mas por SFrep circunstancial,

elemento, portanto, diante do qual & pausa & mais frequente

que diante da maioria dos SAdv’s:

:.Naquela tgic] etapa em que tudo se resolvia no
Rio de Janeiro, passa—se aguora 554,111 ,M

. tnu prologo  do fi...filme, lia-se: "numa luta
entre irmdos  ndEo & vence i
ik ha vencedores nem vencidos"
. No capitulo scbre f i

‘ S0 onétice ini
disciplina RJ,I,F netica definia-se a
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apenas apenas
ate até
bem
E) . bem
mal R K i&
mesmo mesmo mal
Sempre ‘
SEmpr

50 56 ab rre cempre
talver ’ sb

talvers

também também tambhém
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pncias em que. estando O

Por outro lado, nNas trés ocorr’
a posigdo pos—

verbo precedido par um sadv, o clitice pCupou
por exemplo, j& e

verbal, rXo se trata de adverbios, COMO
de entdo

86, que nYn se separan do verbo por pausa,.mas

(duas occrréncias) € j& Aagora { Lume ucmrﬁncxa):

. esse novo cinema Bunorizado naturalmente era

mais complex e a producdOs ent3o, res---
restringe—se ao Rio e a S0 Faulo SP,III,F

. @. j& agoras inclui—se também & prmtegao aos

bens culturais 58a,111,F

Ness @ sentido, © Qu€ se pode dizer em sintese & que,

nd%o sendr  a pausa um fator que implique necessariamante &

posposicgio do clitico &0 verbo, esta posposigao, por sua

VeI, acor tecera com mais freqiencia oS erpunciados em CJLE o

entre o verbo @ o Sadv/ERrepn circunstancial anteposto,
houver P& USSR

Conforme & galientei, das variaveis prosbdiCcas que
poderiam influir sobre a ardem dos cliticos, & anica que
considerei, de forma sistemdtica, na analise dos dados
relativos as duas sincronias foi & tonicidade das rormas
verbais. N3O sendo & pausa Ui elemento de facil apreensdo em
textos escritos, & sua consideragdo torna-se ainda mais
dificil em analises linglisticas que S& baseiam sobre textos
cuja pontuagdo nAo & original, mas atribuida por editores,
como ¢ 0O Caso dos documentos que integram & amostra
linglistica do csgculo XVI.  Embora uma avaliag¥o sistematica
de uma pcssivel interferéncia desse fator sobre a ordem dos
cliticos pudesse Sser feita, & partir do corpus oral adotado
para a analise do portugues do Brasil, optei por n3o inclui-
lo no cenjunto das variaveis estruturais selecionadas, uma
vez que pretendia wma homogensidade nos critérios adotados
para a descrigo dos dados relativos a ambas as sincronias
consider:das neste trabalho.

N%o tendo sido  por si mesma cmnsiderada; a pausa pode
ser entendida, contudo, coma um Feflexo,

no plano

fonologito, da natureza da relagdo sintatica quE &

g i — e ———————
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pré-verbal do clitico. E comum, por outro lado, que @&
andlise ca interferéncia desse fator sobre & ordem dos
cliticos teja ainda associada & presenga ou ndo de pausa Na
elocuc¥o. A esse respeito, afirmam, Ror exemplo, Cunha €

Cintra (158%5:303):
r

a lingua portuguesa tende a proclise prunnmiﬁal
quanca o verbo vem antecedido de certos advérbios
(bem, mal, ainda, jd&, sempre, 50, talver, etc) ou
expre ssfes adverbiais e ndn ha pausa que 0s separe

Da citagdo acima, infere—-se, portanto, que' a presenga
da pausa entre o advérbio ou a locugo adverbial e o verbo &
tida comc fator que levaria & colocagdo pbs—verbal do
clitico.

Os resultados obtidos para a colocagdo dos cliticos
segundo ¢ fator SAadv s/5Frep’s circunstancials, ainda que
n¥o se cocdunem exatamente com a prescrigdo gramatical acima
referida, parecem indicar de fato a necessidade de se ter em
conta a interferéncia do Tator pauss. Em 8 das 11
pCcorréncic:s em que, nNo corpus, a colocagdo do clitico_foi
pobs-verbal, o que corresponde a 737% do total, o verbo esta
precedido n&o por S3dv, mas por SPrep circunstancial,

elemento, portanto, diante do qual a pausa @ mais freglente

que diante da maioria dos SASdv's:

. Naguela [sic] etapa em gue tudo se resolvia no
Rio de Janeiro, passa-se agora S8A,I1T1,M

« nho prolego do fi.o..Tilme, lia-se:
entre irmdos ndEo ha  vencedores

SF,111,M

. No capitulo sobre fonética,
disciplina RJ,I,F '

"muma luta
nem vencidos"

definia-se a

146

Apenas aperas

até até

bem bem

jA A Jé&

mal mal

MeEsme mesmo

sempre SEmpre SeMmpre

56 sh =i b

talver ;:1Vp
= 2

também também também
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noias em ques estando ©

trés ocorire
a posigdo pos—

Por outro lado, Nas
p clitico ooupou

verbo precedido por uin SAdV s
trata de advéerbios,
verho por
AfiE ocmrwncia)=

exemplo, Jj& @
de ent&ao

verbal, rioc se com@, Ppor

sd, que nio se
cias) & j& agora {1

geparam do parsa, -mas

(duas occrrén
. esse novo cinema sonorizado naturalmente era
mais complexo €& a  produgdo, entdo, FesS---
restringe—se ao Rio & a S#Ho Faulo gF,I11,F

agoras inclui-se também & protegdo aos

. e, Ja
s 55A,II11,F

bens culturai

o gQue se pode dizer em sintese & QUes

Nes: € sentido,
fator que implique necessariamente a
eeta posposigao,

erunciados em QUEs

n&o sendc @ Pauss LA
do clitico &0 verbo,
mais frequencia Nos
Circungtancial

pospusig?o por sua
ves, acor tecera com

e o Sadv/SFrep anteposto,

entre 9 verbo
houver pétsa
Conforme

variaveis prosbodicas que

JA salientei, das
dos cliticos, & anica que
na analise dos dados

tanicidade das formas

poderiam influir sobre a ordem

considerei, de forma sistemdtica,

as duas sincronias fpi &

relativos
elemento d

N30 sendo & pausa un e facil apreensdo em
consideragHo

e se baseiam sobre textos

verbais.
torna-se ainda mais

textos escritos, a sua
dificil €m an&alises linguisticas qu
n&%o & original, mas atribuida por editores,

cuja pantuaqao
documentos que integram & amostra

como & D caso dos

linguistica do século XVI. Embora uma avaliagio sistematica

ma pcssivel interferéncia desse fator sobre a ordem dos

de u
cliticos pudesse Ser feita, & P
para a an4dlise do portugues do Brasil,
ccnjunto das variaveis estruturais
ia uma homogeneidade nos critérios adotados

artir do corpus oral adotado
optei por nao inclui-

lo no l
selecionadas, uma

vez que pretend

para a descrigdo dos dados relativos a ambas as sincronias

consideredas neste trabalho.
Nzo tende sido por si mesma Cunsiderada; a pausa pod
: t L= e

ser entendida, contudo
. adoy, como  um reflexo
230, NO plano

fonolégicon, da nature;
p é . .ca da relagao  sintati
2 ‘ 4 = 1Ca que =
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estabelec: entre o verbo e certos constituintes da orag¥o.

Pode-se d zer que os SPrep’'s circunstanciais mantem com O

nidcleo cracional uma relaglo mais tenue que, de modo geral,

0s SAdv’ ', fato este que fonologicamente se traduziria

através da maior ocorréncia de pausa entre GSPrep’'s
Circunstaciais e o wverbo., Por outro lado, devem—se
distingui - ainda, no conjunto dos SAdv ' s, 0s .que
apresenta ram compor tamentio identico ao dos SPrep’'s
circunsta )xctais, cCOomo , por erxemplo, ent&o, dos que

modificar am o niucleo cracional de forma mais intensa, Ccomo,

A diversidade da natureza das
relagbes i'ntre esses constituintes e

por exemp'o, nio, J&, s, etc.

o wverbo, refletida no

plano fonulégico, ¢ o fator que deve explicar a variag&o do

comportamento sintatico dos cliticos,

j& que, como se viu, a
colocagdo péos—-verbal,

no corpus analisado, ocorre quando o

verbo es'a precedido por SFrep’'s circunstanciais ou  por

S5Adv’'s qui: se comportam como SPrep’s circunstanciais.

Apesar de, como disse,

pretender uma homogeneidade nos
critérios adotados

para a descrigio das amostras

linguistivas de ambas as esincronias consideradas

neste
trabalho, o préximo  subconjunto de fatores sobre o qual
passo a fuzer algune comentArios ndo encontra correspondente

entre os atores analisados no século XVI. Os

fatores a que
me refiro s3a0  o0s

chamados elementos

conversacionais,
definidos por Cacstilho (1982%2:41)

COme Yas estruturas

ou melhor, as marcas
deixadas pela especificidade do discurso oral.

gramaticaie da convercsagio, formais

Mo anmbito da subarea da lingiiistica designada An&lise

da Convercag¥o, consideram—se como elementos conversacionsis

0s elemen 08 responsaveis pela organizag®o do teuto oral,
tanto do  ponto de vista da Npressifo das relagles

‘ais que se verificam no ato da comunicag®o, quanto
do ponto de vista intratextual,

interpessi

na medida em
canversacionais _também participam
mento sin:agmé&tico do teulo:

que os
do desenvolvi-—

elementos

a) estabelecendo conexXo entre

as unidades comunicativas, ou seja, as unidades que

I P P W S S e N N N O N N W\
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1he infnrmacional do

propriamel
de estruturaq%o

a carga mais
rio processo

pizando © prop
Lucchesi,l?BB).

apresentariam

texto ou b) reorga

interna do texto (cf.

Fara efeito deste trabalho. pem todos 0% elementos que

a Analise Conversacional consideréa como conversacianais

foram agui tomados como tais®. Nesse gentido, mereceram
que, na

elementos o4 processos

certos
auta—corre;&o

am hesitago oul
presentes ri

por parte
critaas

destaque apenas
1inguagem oral, indic
que n&oO estd0O
gica particula

pausa preenchida)

do falante e a linguagem €5
em virtude da 16

A hesitagHo {ou
da reduplicagdo
Os Pprocessos de
dea interrupgo d
os exemplos & seguir:

Focom que esta operas

manifesta=S€ no
corpus atraves de sONs nao lexicalizados,
neh", etc.
am—se atraves

autu—carregaa, por

como "ah's
o discur-—

outro lados evidenci
so. Vejam—S€, para ilustrar cada caso.
Hesitlagdo:

. na hora de & confeccionat uim teste...eh...se
estabelece gF,T1.F

de varias ampstras de varios Qrupos que Se
e teste, NAO é...ah...verificou—se

dade desses resultados SF.L.F

submeteram a ess
que uma regulari

Auto--corregao:

gssa Conclusio se ded...se tira RE,ITI.M

wipnomia quer...refere—se mais ou
ao FOALITLF
obtidos para uma outra

verbo & antecedido

. essa palavra t
mencs a classificag
0s tesultados percentuais
em-se bastante: guando ©

cituag¥o distingu
lexicalizado, indicador de hesitagdo na

por elemento NAO

organizageo do discursa, a preferéncia pela colocagdo pré-

pastante altea, atingindo © tndice de 92%; porem
] L]

esquerda do verbo & um elemento

verbal &

quando © gue ocorre a

rejeitado no processo de organizagio do discurso a
! L}

preferéncxa por aguele que & o padr3o majoritario de

® Para uma i i
classificagdo dos
. . & chamados marca
glementos conversacionals, veja-se Marchuschi 1987.30g95 o
= L} . - »
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colocag¥o (e clitico no corpus
cai para S0%.
De

quanto a

- a colocagdOo pré-verbal -

Ao
atordo com Lucchesi (1988), "tanto a hesitag
tuto-corregao momentos de auto-reflexdo

que pode ser de

indicam
sobre a

B produgdo textual,
cognitivo-ideacional, ou mesmo

Na andlise

natureza

de influ@éncia normativista".

dos dados, o critério adotado

para distinguir
hesitag¥o te auto-corre¢®o foi justamente considerar, para o
primeiro caso, as situagbese em-
transparecer em seu

estruturag?o do texto

que o informante deixasse

uma reflexdo
do ponto de vista do

discurso sobre a

pPpara o segundo,

seu contedo, e
Aas

situagBes em que essa reflex2o incidisse

textual. Snb ecsase
resul tados obtidos

sobre a 1orma

prisma, portanto,
pois revelam

os
s3o0 interessantes,

triticos do
preoccupagac

que, em
momentos

quando &

planejamento do
do falante ¢& de

que nao

discurso,
natureza formal,
reflete o
clitico no corpus
ou se ja, 50%.
voltada para o

a colocag®o
pos-verbal -

majoritario de
colocagao to

sivo,

padrao

= atinge um

indice expres-—
Quando,

todavia, a sua preocupagio esta
conteddo do texto, & a forma mais

portanto, a colocagio pré-verbal, que preva-
lece, em proborgao amplamente majoritaria — 92v%.

"matural"
de colocag?o,

Do cor junto dos elementas que antecedem imediatamente o
verbo, destaco, finalmente,

0 subconjunto constituido pelas
oragbles intercaladas e subordinadas. Considerei, no corpus,
como intercaladas

oragbes de tipo bastante esterectipado e
recorrente que, n%oc contribuindo
desenvolvinento

com informag™o nova para o

do discurso, servem para pontud-lo comp
elementos introdutores de explicagdo, ou ainda  como
elementos faticos, que cumprem

a  funglo de assegurar
manuteng¥o do contato com

0 interleocutor. Mo
intercalada, reuniram-se, portantao,

cia & maic

&
fator oragdo

elementos cuja ocorran—
porém nXo exclusiva, em tewtos
que desempenham fungio

tanto poder ocorrer em tey

comum,
oragbes

orais -

2 elementos

fatica -
tos orais, como em textos

que
escritos

P W % K | ....'—“‘"“



explicaqgm.
s L

- oraghes que intreduzemn

m que esses elemenLo%

a seguir, @

— Oragbies intprcaladas:

A calocagdo que a Mar

. Mas
quer dizera.

muito bem,

JoXxo, & P

como disse
se snguadt

. OU,
@y

juridicas Nnao

davam—se

,0Ou sejaa
mas da rea

literaturas

0 capelo; repito, NOS in

obtidos para
o verbo
S0

Os resultados
em OQUE&
subardinada,

a 70% @ b7%h:

est

p

respec

nas ncorréncias

intercalaﬂa ou

cnrresponcendu

colocagdo pré—verbal.

Oragdo X

b6.1.3- CRUZAMENTO: Tipo de

Verbo

Na descriglo da colocagdo dos cl

partir do momento em que se passou
conjugado dos grupos de fatores tipo

e antecedem imediata ve b,

qu mente ¢
dade de

sido antet iorme

reandl ise

@ uma

e proceder
nte pctabelecidas

dos dois grupns

com

como base apenas um
sentido, mestroun

as situagbies em QUE.

sel” pat i

Nesse

distinguir nos d

analisados., peorresse oud nao em  po

elemento, bem com@ & préopria natureza
0 fundamental da reanalise
cruzamento entre oS grupns de fato

elementos que antecedem imediatament

prende=s

informa
lidade brasi

a colocagéo

Uhgervem—se oS exemplos

o presentesz

e ela faz

ucia fazs
PDA,II,F

ia l-
e ao fato

ropria domi...dogmética

a F\'E,II,F

ches N0 so de

leira RJ,IsF

u SSA,III,M
dos cliticos.,

por orago

formo

& precedido

raticamente identicoS.

tivamente, em favor da
ecede O

Elemento que Ant

pe RO seculo VI, a
o efeito

ftic
a considerar

de oragfc e elementos

abservou—se & necessi-

das regtas que tinham

o variavels, tomando-se

de fatores mencionados.

icularmente importante
iversos tipos de oragE3a
28 W g={b pré-verbal algum
desse elemento.

do

e

pperada & partir

res tipa de oragdao

e o verba consistiu em
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- adr@#o
S€ poder ceterminar que muitos tipos de oragdo - cujo P

; ‘ iavel -
de ordem cos cliticos parecia, A& primeira vista, varia

apresentavam o clitico categoricamente em posigdo pos—verbal
desde que, A esquerda do verbo,
elemento. Observada,
XVI,

nao figurasse nenhum

4 : ulo
portanto, essa situagdNo para o0 séc

, : i o do
cumpre verificar, a seguir, em que medida a situag

i ou
portugues brasileiro culto contemporéneo dela se aproxima
r
Se distancia. Assim, o0s resultados apresentados a segui

SErao comparados sistemalicamente com

os que se obtiveram
Para o portugués guinhentista (cf. Capitulo 5, 5.1.3).

a. Tabulac¥%0 Cruzada I: Oraglies Principais/Absolutas e

Coorienadas X Nenhum Elemento em FPosig&o Pré-Verbal®

Elenentnr] Colo- I Tipo de Orag¥o
antes cag¥o | -
do principais/ l aditivas adversativas
verbo absolutas -l com e
pré |
verbal O% | 64 677
nenhum |
pos |
verbal | 457 KIZYA ZE%
FPara

EESe primeiro
significalivo a destacar

ou  absgliutas. século  XVI,

cliticos « categoricamente phs-verh
absoluta com

arupo de oraglies, o aspecto mais
relaciona-se as aracles principais
Enquanto, no a colocagdo dosg
al em orac&o principal ou

verbo en micaal,

PoOsicia
contempuréneo, e
podendo o clitico ocorrer

nNO  portuguesg
brasileira cultn

S8a reqgra ndo se observa,

COMG primeiro elemento da oragXo.
s oblidos revélam,
do clitico, j& nxo

Os indires percentuai

contudo, que a
colocag¥o pos-verbal

SEndo maisg categt-
rica nesse. contexto, ¢ ainda bastante eHpressiva, cheganda &

.
As oraclies conclusivas ennliLativas/ca
referidas, Pois nio houve QCOrrencias
com o verho sequindo im%ﬁiatﬁmmntp O
subordinante.

4

usais nyo
desses tipog
2] e

SAO
de vragio
nento coordenan tes/



~n&p se pode comegar

wmea frequéencia

a relativa

peorrenciass
freqguenci
(de 14%)- Considero

atingir AS% do total das
superio” ao triple da
verbal do clitice

pés-verbal

relativa gque e
geral da colocag¥o pOS—

de & colocagao
pxpressivo e explica
os informantes

apresentar nesse

que O fe to
por razbes

contexto um percentual t&o

extralingl isticas, € nAo apenas pstruturais:

a amostra
de escolaridade

analisada s30
portanto,

aticais

que intecram linguistica aqui
falantes com nivel superior €
conhecedor es daquela que & uma das prescrigﬁes aram

as, NoO Brasil, no processo de aprendizagem da

mais enfal izada
1ingua escrita, ou seja, a regra de que

Fonome obliquo atono. A
Celso Cunha

variante padr&o da
periodo com P

esse respe ito, veja-se a seguinte passagem de
(1981a:£2h): .
gramaticos nossos,
jabilidade pnsicienal
representa uma

Infelizmente, certos

esquecidos de que esta var
[dos cliticosl, em tudo legitima,
inestlimavel riqueza idiomatica, preconizam, no

part:cular, a obediéncia ceqa  As atuais normas
portLguesas. sendo mesmo inflexiveis nNoO exigirem O
cumprimento de algumas delas, que violentam
duramente & realidade linguistica prasileira.

Dentre es5a%5 regras arbitrarias € dogmaticas,
tambeém a mais infringida no

a ma.s conhecida (e
falar normal do Brasil) €@ & Que nos ©briga a n&c
comevar Trases com pronomes &Atanas.

assa regra e a "mais

ma acima Celso Cunhas,

infringida no
aos registros formais

Ccoma bem afir
e também & mais
ntido, nao que Ltange

conhecida falar normal do

Brasil". [esse 5€
pag—verbal do clitico,

indice de colocagdo
papel

da contraposigao entre O
tendencia jdentificada noO

da fala culta, ©
contexto, resulta
a escolaridade @ @
arico do portugues

nesse

exercido pel

envolv;mento hist do Brasil de finar a

des
co na frase.

a de colocagdo do cliti
se inferir ainda Qque &
fato

no como & regr
dessa situasan, pode-—
cliticos dovera ser um

pstan expostos A0S padrbes

anteposiG
A pattir

variabiliuade posicional dos

fala daqueles qQue

difundidos pelo cistema de
naqueles em que n&o  SE

observado na
educagdo formal. Nos

linguisticos

demais segmentos da populagdc.,



" i P (= Fbal
observa essa influéncia da escola, a colocagdo pré&-ve

. : N te mAlCEn
tenderia a assumir o estatuto de uma regra categdl

Fortanto, na fala dos cultos aqui analisada, as significa-

tivas frequéncias relativas

de colocagdo pos-verbal devem
ser vistas. n¥o apenas como uma fung¥o do contexto gintatico,

mas tambén como um produto da agdo da escola sobre 05 usos

lingliisticos desse segmento social. Essas frequéncias devem

ser vistas ainda como uma fungdeo do estilo, na medida em Que

est¥o relacionadas a situaghes de maior formalidade do

discursno (a amostra aqui analisada & constituilda por

inquéritou definidos como elocugles formais)©.
0O quer foi dito acima para

explicar o padr¥o de colo-
cagdo deou cliticos

nas oragles principais/absolutas, no

portugués brasileiro contempor&neoc culto,

pode, em certa
medida, sor estendido As oraelies coordenadas aditivas intro-
duridas par e

e as adversativas. For um lado, o incremento

anteposigdo do clitico no desenvolvimento histé-
rico desta variante do

da regra e

portugués explica a alteracdo
padriies observados no século XVIg
em alguny casos, uma

em
relagdo aos

havendo mesmo,

inversdo desses padrdes. For outro
lado, as

freqiéncias relativamente altas da
verbal podem também ser

interferéncia da

colocagdo pos—
explicadas, na fala culta,
escola, que,
também prescreve, para

pela

embora com menos enfase,
esses contextos, a posposigdo do

clitico ao verbo.

Tanto no sécwlo  XVI, quanto no portugués brasileiro
e araglies coordenadas
introduridas por e, guandn

culto contemporaneo, aditivas
0 verbo vem imediatamente apds o
a colocagdo do clitico
enquanto no sécule XVI

coordenante,

& variavel. Contudo,
a preferéncia

haior recal sobre a
e Como demonstrou Labov (1985), através do seu

comportamento da classe média baiva na comunidade linglis-—
tica da cidade de Nova Ilorque, considerando a variavel
estilo, o4 falantes, e em particular agueles dos segmentos
meédios da escala social, aprodimar os seus usos

linglistivos das prestigio e/ou e e
fungao  do aumento formalidade da situagio de

estudo do

tenden a
variantes de

do gran de
fala.



colocagdn pés-verbal (73%), no portugues brasileiro, da-se

uma situago proporcionalmente inversa, sendo majoritéria a
preferéncia pela anteposigdo do clitico ao verbo (64%)-

Para as oragbes cqorﬁenadas adversativas, notou-se
haver, no século XVI, uma divergéncia de comportamento dos
cliticos, a depender da natureza do coordenante que
introduzicse a oragdo: diante de mas, a colocag3o do clitico
era pés—verbal e diante de todavia e contudo, pré-verbal. No
carpus aralisado para o portugués brasileiro, nao houve
ocorrénci:s de oragles coordenadas adversativas com o verbo
imediatamente antecedido pelos coordenantes todavia e
contudo; porém, o comportamentc dos cliticos face ao
coordenanie mas ¢ variavel, com preferéncia inclusive pela

cqloca;ao pré-verbal da ordem de 6&7%:
. mas filmava-se em S3ep Faulo, no Rio SFP,III,M

. mas se diz gue & uma face plana ssA,11,F

b. Tabulac¥o Cruzada II: Oragbes Subordinadas X Nenhum
Elemento em Posigdo Pré-Verbal .

- | o - I
( Elementn | Colo- Tipo de Oragdo
antes do cagio = s ]
verbo . sub. inf. gerand. inf. | inf. flex
desenv |sem p.| sem p com p.| com Pp.
= o " B |
pre |
verbal Q8% T1% 18% ; 73% | 100%
nenhum e | | |
pos | I l i
verbal 02% 29% l 82% l 27 | - J
Isolando-se do conjunto das oragiies subordinadas
desenvalv idas aquelas que nao apresentam entre o
subordinante e o verbo . nenhun #lemento, mantém—-se a

frequencia relativa de 98% em favor da colocagdo pré-verbal,
o que con’irma ser esse tipo de ors¢dc um dos contextos gue

mais res:ringem A& variabilidade posicional do clitico.



Portanto, a situagio praticamente nin se altera em relagdo

ao  secule XVI, fase on que,

nas  oragiies cubordinadas
desenvolv:das, o clitico

s situava categmricamente em
posigao pré-verbal.

Quanio Aas oraglies  subordinadas reduz idas, o

comportamento sintatico dos cliticos no mﬂrtugués brasileiro

distingue-se bastante do observado para o seculo XV,

principalnente no que tange as subordinadas reduzidas de

infinitivo. Contudo, nas duas  sincronias, as oraghes
reduridas de gertndic destacam—se como u@ fator tue favorece
fortemente a colocag¥o pos—verhal.

Conssderando inicialmente as oragles subordinadas
reduridas, n&c introduzidas por preposieio, a primeira
observagiuo a ser feita & que, em contraste com a situagdo
descrita para o seculo  XVI, em  que o clitico esta
categoricamente & direita do verbo, no portugues brasileiro,
tanto nas redursidas de infinitiva, quanto nas de gerundio
n&%o introduzidas por  preposigXo, © padrio de ordem do
clitico & variavel. Todavia, mais gignificativo que atestar
pssa variibilidade - de resto, o trago mais caracterisﬁico
do compottamento sintatico dos cliticos nesse corpus - €
constatar que:

(i) s reduzidas de gerandic, com Wi indice de 82% a
favor da colocagio pos-verbal, apresentam um comportamento
conservadors;

(ii) as reduzridas de infinitivo subvertem o© antigo
padr¥o da  lingua, tanto pela variabilidade posicional,
guanto porr ser majoritaria a preferéncia pela colocagdo prée-
verbal do clitico, que atinge © indice de 71% .

A freqliencia relativa de 827 da colocag¥o pos—verbal
nas oraglies reduzidas  de  gerindio & sem davida bastante
significativa. E esse © anica  fator da  variavel tipo de
oragda em  que a regra  de  posposigdn do clitico,

mesmo

deixande de ser categérica, se mantém  como majoritaria, no
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Pthugués brasileiro culto contemporéneot?. Ate nas oragles
principai: absolutas, as mais enfocadas pelas gramaticas
normativa: em sua defesa da colocagdo pas-verbal, o padré#o
de colocag¥o do clitico foi subvertido em favor da colocago
pré-verbal. Carece de explicagdo a resisténcia da colocagdo
pos-verbal nas reduzidas de gerundicg gxplicagdo essa gue
deverd ser buscada na configuragdo norfossintatica dessas
estruturas. oracionais. Tal resistencia constitud, portanto,
uma questéo ectrutural colocada pelo problema da colocagdo
dos cliticos no portugues.

Em relagido a situagdo

reduzidas de infinitiva, introduzidas pavr
relevantes a comentar. Frimeiramente,

das araglies subordinadas

preposigHa,

existem dois aspectos

comparando-se a situagdn do portugues brasileiro com & do

seculo XV1, observa-se que. em ambas as sincronias, Nesse

tipo de oragdo, & posigdo do clitico é variavel, sendo

majoritaria a preferencia pela
AVI, & freqiencia relativa para a

ordem de 99%%4, DO portugues

significativo decréscimo

colocagdo pré-verbal.

Contudo, e, NO século
colocagdo pré-verbal & da

brasileirc, esse valor apresenta um

de pouco mais de 20 pontos percentuais. Assim, Vvamos

observar que, em todo © conjunteo dos diversos tipos de

orag#o analisados, as aragbes cubordinadas reduzidas de

infinitivo. introduzidas por preposigdo representam © dnico

fatar em (Ue, contrariamente & situag&o geral de incremento

clocagdo pré-verbal que Se
¢s brasileiro apresenta, em relag&o ao

do uso da ohserva nesta analise

comparativa, © portugu
portugués do século XV1, um aumento de ocorrencia da

trabalhos anteriores,

cato também foi observado e
incluiam inclusive

11 Egse
corpors diferentes, que

realizados sobre
registros menos formais:

(i) l.ebo, Lucchesi & Rapp (1986) indicam um percentual

de 64% da colocag#o pds—verbal, nas cragties reduzidas de
gerandio om sua analise da norma culta de Salvador—-Ea, que
incluiuw D:D's @ D2's, alem de elocugties formais (EF’'s)3

(ii) Em Lobo, Lucchesi e plota (1971), esse percentual &
de 71%, para um EF‘s, DID's € D2's das

cidades do¢ galvador-—Iia

corpus que inclui
e Sao Faulo-SF.



variante pés-verbal de

colocagdo do clitico. O segundo
aspecto ainda a

ser destacado & que, diferentemente do que
Se passa no século  XV1,

quando o padr3o de ordem dos
cliticos ras

reduridas ndo regidas por preposigdo (100% de
colecagdo pbs-verbal) &

praticamente o inverso do que S€
verifica para

as reduridas regidas por preposigdo (?5% em

colocagdo pré-verbal), no portugues
fato de ser ou

favor da brasileiro, ©O

n¥o a reduzida de infinitivo introduzida por
preposic¥c n¥o parece interferir sobre o padr3o de cordem do
em ambos os casos, um padrdic de ordem
variavel, sendo a preferéncia pela anteposic3o do clitico ao

verbo em 1orno dos 70 pontos percentuais.

clitico - tem-se,

Tudo o que foi dito acima caracteriza o seguinte quadro

geral: erquanto no portugués quinhentista se encontram

de colocagdo do clitico
fatores :¢intéticos, no

padries regulares determinados por
portugués do Brasil a aglo desses

fatores ¢ esbatida, © que provoca um incremento da

variabilicade dos padr&ies de colocagXe. No sécule XVI, a

relagdo entre ns  fatores estruturais e as variantes

posicionays do clitico ¢ muito nitida: nas oragles reduzidas
de infinitivo n3o regidas

por  preposigdo, a posigdo  do
clitico ¢

categoricamente pbs—-verbalg

ao  passto  que a
resenga de  uma preposicio
’ | -

regente determina uma inversdo
desse pacr3io. tornando a

anteposigxo do clitico
cateqgdrica. No  portugues

quase

brasileiro contemporaneoc, essa

relagdo r&do se observa, havendo uma preferéncia pela
colocagdo pré-verbal em ambos os casos. Assim, mesmo havendo

um increnento das fregliéncias da colocagao pré-verbal no

portugues  do Brasil, a
frequiéncin dessa colocagae deira de ser quase categbrica nas
nragles 1'éduzidas introduzidas

desenvolv:.mento histérico do

por preposigdo, [a)
da influéncia desse

do clitico. For

que
demonstra o enfraquecimento

fator

estrutura sobre a colocagao outro lado, o

fato de, nas oragles reduridas de infinitivo,

a colocagdo
pré-verba:. apresentar um percentual um pouco inferior ao da
sua frequéncia geral pode c=er explicado pela morfologia




particulaw do
pestabelece entre O
pessoa, O que s

No corpus

subord inacas redur idas de

par prepc s1iGE0, nada

possliveis semelhangas

cintatico dos cliticos
infinitiveo fFlexionados

regidas ot

que se :testou para

infinitive, regidas
indice de
subardinad'as reduzi
o indice de

colocagdo

prepaﬁigau,
de 100%. O indice de
apenas treés

conclusbfies mais d

c. Tabulacdo Cruzad
de Coordenagdo

infinitivao, ou
inifinitivo €
er4 discutido po

analisado, ndo houy

em oragdes subaor

nAo por preposigao.

par preposigan,

das de infinitiv

ocorréncias*z, o que

a 111: Oragbes Subo
X Nenhum Elemento em

5
_____ mn e — e i

e bk e e e S
e

ainda pela relagdo que =1=]

o clitico

Aa

n

|

acusative de

sterinrmente,

e pcorrencias de cragfes

n&o regidas
sobre

wionada s

portanto,
do compartamento
eduz idas de

infinitivoe fle
se podendo dizer,

ou dessemelhangas
dinadas I
a depender de estarem essas oragbes
Diferentemente, contudos do

reduzidas de
um

subordinadas
apresentaram

oragbies

oragiies
que
- nas
regidas par
o foi

pré—verbal de 73%.
(=} Flexionada,
o clitico &ao© verb

anteposigdo d
conjunte de

1007 apbia—s€ sobre um

n&o permite qQUE se tirem

efinitivas.

rdinadas em Estrutura
Posigd0o Pre-Verbal

e et s e v eaecmt et e St e R

Elemento Colo— \ Tipo de Oragao
antes cagao ___.ﬂﬁ_“_m“mw,ﬂ"_.ﬂ__;wﬂ__wﬂ_ﬁ___
do subordinadas reduzidas
verbo desenvolvidas de infinitivo
pre
pernhum verbal /5% LHOY.
pos
verbal LS% 40Q%
——— e ——————

oraclies subordinadas

1z Hpuve, ao todo., 4 pcorrencias de

redur idas de infinitiva flexionada (cf. 6.1.1 Yariavel

Explanatd -ia Tipa de fraeXc) .. Em  uma dessas ;éorrénéi;z.
nAo antecedeu imediatamente o verbo:

porem, A& preposig&o

tendo ocoi-rido entre ambos

wm pronome pessnal: & par vocoes

se divertirem mesmo FONLT . F



Em Jlinhas gerais, pode-se dizer qgue O efeito da

coordenagi'o tanto sobre  as subordinad’s desenvol vidas,
é o

da

quanto sobire as subordinadas reduridas de infinitivo,
mesmo e consiste em uma diminuigio da fregdencia
colocag¥n pré-verbal - o indice de 98% em favor da colocagdo
pré-verba., nas subordinadas desenvolvidas, passa & 85%.
quando esvas oragBes figuram em estrutura de coordenagdos;
nas subardinadas reduzidas de infinitive, da-se o mesmo
decréscimn, passando a preferéncia pela colocagdo pré—verbal
de 73%, no primeiro caso, para 60%, no segundo.

Tambem no século  XVI se  observou & interferéncia da
coordenagito, no sentido de atenuar os padries de ordem dos
cliticos nas oraghes subordinadas desenvol vidas e reduzidas.
Com relagio inicialmente as oragbes subordinadas desenval-
vidas, o padrio de colocagdo deixou de ser categoricamente
pré-verba ., podendo-se verificar ocorréncias de oragies
subardinadas desenvolvidas em estruturs de caordenagdo com O
clitico en posigdo pos—-verbal.

Cons:ata-se, assim, que, em ambas as sincronias, O
caradter da interferéncia da coordenagXo scbre o padrdo de
colocagdo dos cliticos nas cubardinadas desenvolvidas € 0O
mesmo , cara;terizandn~se por uma malor permissividade quanto
& ocorren:ia da variante pos-verbal. Todavia, vale ressaltar
que, enquanto no portugués brasileiro as ocorréncias de
oragbes sibordinadas desenvolvidas em estruture de coorde-—
nagd¥c con o clitico em posigio pbs-verbal apresentam uma
frequéncis relativa de 15%, no século XVI, essa freqlgncia e
de apenas 03%, de modo que, mais uma vez, 0 grau de variago
observado para o portugues brasileirn contemporéneo é maior
que aquele observado no século XVI.

0 ef2ito da coordenagdo scbre as oragbes subordinadas
reduzidas de infinitiva apresenta resultados distintos no
século XVl e no  portugues brasileiroc. No século VI, o
padr&o dz ordem dos cliticos nas craghies subordinadas

redusidas de infinitivo deixa de ser categoricamente pos-

verbal e l2assa a variavel, com um indice de preferéncia pela
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quando esse tipo de orag&o

colocagdo pbs—verbal de 78%.
(N[s] pDrtugués d

coordenas o . o Brasils

figura em estrutura de
ce observou. essa
esquerda

o oraglies, mesmo NEO havendo
um

como Jjé&
j& apresentam

preferida a

qualguer elemento A do verbo,
sendo ., rontudo
clitico (73%

o de ordem dos

padrio d2 ordem variavel,
-verbal de colocagdo do
o padr#

pheervando—Se,
colocagdo pré—verbal, que
aparentemente

). Figurando

variante ore
ira de coordenag#o, cliticos

continua variavel.

em estrut
porém, um

nessas oragbies
da preferéncia pelea
rasultados s&O
& essencialmente

decréscim?

passa & b0%. Mas, S€ s
o efeito da coordenaqau o

divergent 26,
as

cuincidinde coim
degenv&ividas,

observou para

aquele qQue se
a coordenagdo

ou Seias
enfraquecimento do

mesmo .
araglies cubordinadas
subordinadas
o do clitico qQuUE
segundo membro nuna

determina um
ep verifica gquando essas

estrutura de

de oragtizs

padr&o de colocagd

oragbes nio figuram Ccome

coordenag 30.

d. Tabulagao Cruzada jv: Oragbes Frincipais ou

Absolutas X Elemento que Aantecede O Verbo

tenha reafirmado  Ser a variabilidade

Embo ma se
do comportamento sintatico dos

pusicianal o trago definidor
aragao analisados, © grau

subordinado ndo apenas ao

cliticos nos diversos tipos de

tabilidade esta, contudo,

dessa var
clitico ocorre, mas também A

tipa de gragdo em que O
figura em pasigdo pré—verbal, con-—

natureza 70 eiemento que

zp enfatizouw Na apresentagac dos resultados obtidos

a variavel explanatoria elementos que ante-—
(cf. &.1.2.). A Tim de tornar

a diversidade dessa

forme Jjé&

para as fatores d

cedem imeiiatamente a verbo

mais cla-a a coampreens&o sobre
influénciay, apresento, a spguir, o0S resultados aobtidos para

a colocagie dos cliticos nas oraglies principais ou absolutas

(o tipo 1e estrutura :3 i
P Futura oracional em que mais se percebe a
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extenslic  dessa influencia), discriminando 0% varias

elementos que ocorreram & eoquerda do ver bos

 ——— ey e R SR e |
Elemento Colo- ipo de Orag¥
antes Jo cago — s sl
verbo Frincipais ou Absolutas
pre
verbal S5%
Ne2nhum pos
verbal 457
pré
verbal 677
Or. sibordinadas
pos
verbal RNYA
pré
SAdv’'s/ SPrep’s circ.| verbal 88%
ou argunentais pbs
verbal 12%
pre
SN sujeito nominal verbal Q0%
pos
verbal O7%
pré
SN sujeito pronome verbal 1007
nessoal pbs
verbal 0%
pré
SAdv de Negago verbal 100%
pos 0%
verbal

No guadro acima, observa-se uma progress3o nos indices

relativos & colocagio pré-verbal do clitico nas oracles

principais  ou absolutas, que decorre fundamentalmente da
natureza Jo elemento situado & esquerda do verhbon. Assim, num
extremo da escala estdo o5 fatores nue inenos favoreceriam &
anteposigio do  clitico, a awstncia de qualguer elemento &
esquerda do verbo e & ocorréncia de uma cragdo subordinada

nessa pos .o, que  delterminam, respeclivanente, as freqlén-
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de 55 e &T%. Mo péela oposto estdo agueles

30 do clitico constitui uma regra

"o SN sujeito

cias rela:ivas
anteposis

fatores en que a
e estrutura oracional:

tipo d
s5Adv de negasgio.

da frequencia
de qualquer
resenga de um elemento
r do

categérica Nesse

praname pessoal e O
Estando o menor valor
aus@ncie

da colocayd0 pre-
elemento a

rnlacinnado a

verbal
.
ruaclui-se

esquerda (o verbo,
rbo seja,

que A P
um fator favorecedo

por si a0,
-verbal.

anteposto ao ve
crescimen .0 da frequencia
Contudo, dJdevem ser’ destacados cof

recedores da regra de anteposigio do ©
com 0s Quais & regra categbrica)

F0% de ocorréncia da colocaz o pré-

com 88%.

da colocagdo preé
altamente favo—
ontexto

o SN

relativea
10 eloementos
l1itico nesse C

(além dagueles s5a

sujeito nominal, com

verbal, e 0S8 SaAdv s/ SFrep S,

.4. TEIWPO E MODO po VERBO

6.1

NP e
pré—verbal pas—verbal
M 7 M 7%

Fatores

Futuros duo 07709 LO0 - =

Indicativoe

Imperativo 0bH/ 06 LOO - - -

Indicativo/ 477 /556 87 59/93 11

Subjuntiveo

Infinitivo 48/ 67 72 19/67 28

Infinitivo O4/04 100 - _ _

Flexionado

BGerundic 04/1% 1 09713 JR=

Total S48/ 635 86 07/635 14

6.1.4.1. Formas Finitas do Verbo:
do subjuntivo

de

Junto as  Tormas verbaic do indicativao @

as do  futuro do indicativo), O padr&o

(excetuanto-se
padrio geral

colocagdc do clitico aproyimou-se bastante do
(867 para a colocagdo pré-verbal contra 14% da colocagdo



pos-verbal).

N&o havendo

=X fator na
nada gue deslague esse f &
explicag®s da

X B ar 0%
colocagdo  do clitico, passo @& coment
resul tados daos

: - oS
fatores que podem apresentar algum interesse,
em fungi- do que

; | =18
foi observado na amostra do portugd
quinhentista e

: i [
do que prescrevein as gramaticas rnormativas

a) Formas do Futuro do Indicativo:
Regisztraram-se apenas

9 enunciados com cliticos adia-
centes a formas

verbais no rfuturo do presente ou do prete-—

rite, ndeo ocorrendo em nenbum deles a

variante intraverbal
de coloca:%o do clitico.

Julgn que a auséncia

da colocagHo intraverbal, no cor-
pus analisado,

alem de se poder explicar pela congiguracXo

sintatica dos enunciados em O

as formas de futuro

ocorreram, profunda.

A

POSSUi wmna rarzdo mais

colocago intraverbal &

entendida, neste trabalho,
como  um Taso

particular da colocagio pas-verbal, que se
verifica zom as formas verbais do  futuro do presente e do

pretéerito. Ou seja, considera-se que a ctolocagdo intraverbal

do clitic> & determinada pela presenga de

do indicativo em contextos
verbal. A

formas do Ttuturo

definidos como de colocago pos~—
partir da analise da
tipo de sraglo

verbo, pode-se

interferéncia das varibveis
e elenentos  que antecedem  imediatamente o
estabelecer gque,

na amostra  lingiistica do
portugués brasileiro analisada, ndo h& um contexto sintatico

Sequer emn colocagdo pas—-verbal

significativo em

que ocorra exclusivamente a
do cliticoy, e o

anico conterto

nque este
tipo de :olocagdo é

.
amplamente majoritério siov  as oragles

reduridas de
intraverbal & um

subordinag jas gerandic. Ora, se a colocacXo

da colocagdo
ordemn morfolégica -
future do indicative
colocagdo pbs-verhbal

contexto

tipo especial

pos—-verbat,
motivada 20 razlies de

a morfologia dag
formas ve-bais do

—

na medida em que a
ser obrigatbria
sintatico, tornando-se,
colocag®o com

deiva de em gualuer
além  disso,

um tipo de
freqguencia Felativamente bai

Hay esse fato se



refletiria sobre & colocagao intraverbal, Que deixaria de

passaria a ser esporédica.

enunciados em qu
corpus.

ocorrer ou, pelo menos,
especifxcamente 0s

Cons iderando e se
formas de futuro do
sua maioria, esses

paslante @&

indicativo no
enunciados =1

variabilidade

atestaram as

observa-s2 Que, em

caracterizam por yestringirem

posicional do clitico em favot
Do total da
justamente entre
verbo antecedido

de uma regra quase categorica

de coloca;do pré-verbal. s 9 abonagbes de formas
oragbies

de futurao, b6 dividiram—se

desenvolvidas €
6N sujeito pronome pessoal:

subardinaias araghes com

por SAdv Je negagao ou por

aquele advogado que a defenderia RE,ITII,M

. nap se faria uma aplicagdo sem um estudo de caso
FOA,IL,F

ey me ocupareil aqui do delicado problema do

patrocinie RE,JIT,M
suas abonagUes. as formas de futwrao
caracterizados povr uma

tendo-se obedecido,

Apen s em Z das
certa

ocorreram em centextos

variabili lade posicluna] do clitico,

contudo, 2 tendéncia geral de s antepor © clitico ao verbo:

. a partir dal, & transig@éncia Se tornaria

prejudicial RE,TIT M

. e me daria por satisfeito RE,III,M

Esta analise da colocagio dos cliticos no portugues

prasileir) culto contemporé&neo & feita a partir de um Corpus

lingliistizo de natureza oral. Esse corpus se caracteriza

ainda por ser constituldo apenas de registros que, do ponto

de vista sstilistico, =5 definem comy elocuglies formais. Nao

se tendo atestado ocorréncias da variante intraverbal de
rolocagdo do clitico em Wn COrpus dessa natureza, vale
referir, ma particularidade de unm dos ingquéritos lingUis—
ticos ajalisados, pelo que  pade informar sabre os
condicionamentos de natureza extralingilestica  a que esta
csubmetida a colocagan dos cliticos no portugues bracileirul

Trata—-se do inguérito identificade pur RJILILF, em que &

165



informante,

; . : wa Fortu-
uma professora universitaria de 1-ing

guesa, esta dando uma
duas

5 1 ram—se
aula. Nesse ingquérito, registrarad

" ] . ; agio do
ocorréncias da variante intraverbal de colocagd

: : ; . , 3 = falar e
Clitico, em um momento em que & informante deixa de

4 - - gi mMesSmal
passa a fazer a leitura de um texto escrito por s M

.  Ater-nos-emos & forma escrita da linguagem
RI,I,F

. Far-se~3n sugesties de modificagles do programa
de Lingua Fortuguesa RJI,I.F
Essas duas ocorréncias remetem—nos a um  outro aspecto
da questio, que agui

serd  apenas referido, gue €& a
diversidade

do comportamento  linglistico do

falante culto
face & sintaxe dos cliticos., quer esteja em situago de
comunicag ¥o  oral, guer esteja em situagdo de comunicago
escrita. Observe-se que, en ambas as oCcorr@ncilas as rformas

de future figuram em posiglio inicial deg

oragdo, o contexto
sintatico, como  j& disse, para

o qual & norma linglistica
difundida pelo sistema escolar brasileiro & mais incisiva na

2rigencia da colocagso pos-verbal do clitico.

Celso Cunha (198la:225

Embora,
275), esta seja uma das

conforme avalia

regras que  "violentam duramente a realidade
brasileira", viu-se no corpus analisado,
BEHGa 1mEQra

43%, fato que se

linglistica
>,
que, 0 percentual

de obedigcia a atingiu o expressivoe

indice de
considerow revelador da influéncia

das
variaveis nivel e escolaridade e estila

sobre a colocaglo

dos cliticos no Brasil. Ge

portugues do o nivel de
escolaridide e 0 estilo sXo variaveis produtivas na analise

do compor-tamento  heterogéneo dos

cliticos no portugues

influéncia da

brasileiro, também & pertinente considerar a

modalidadz dao  registre, se oral ou

escrita. Nesse sentido,
sendo a rara oun até

escrita culta

colocagdo intraverbal

inexistente, na
fala culta formal, na

formal, esse tipo de
colocagdo poderd ser preservado, sobretudo em se tratando do
contexto sintAtico acima

-referido, j& que tal

formal como um contexto de regra

contexto é&
tratado pz2la escrita culta

categorica de colocag o pés-verbal do clitica.



pode deixar de referir,

gao intraverbal e

fato de que as
pouco

Um outro aspecto que naoc se

da relagao entre a
respeito ao

quando se trata coloca

modal idade  do registro, diz

indicativo sap de emprego

futuro do presente e
s - constituidas:

infinitivo do
ativo do verbo

formas di futuro 0o
frequente na 1ingua falad

naormalmen e substituido po

a. Enguanto O
r locughes verbai

(i) do presente do indicativo do verbo ir *

do presente do indic

verbo principal, ot (11)
verbo principal

+ infinitivo do
futuro da pretérito, em

sua interferéncia,
perfeito do

ter + prnposiqao de - ou
prevente do indicativo,
do tipo "Bem @&
r substituldo pelo im
SUA interferéencia, eu

pelo (&)
afirmagbtie condicionadas
eu estaria perdido", pode se
do que resulta "Sem &
(cf. Cunha,l?Bia:Elﬁ—Sl?).

consideraghes feitas acima, O

%o intra-—

indicativo,
estava perdido"

Foréin, nao obstante as
a auséncia da colocag

o de que, csendo um tipo espe—
intraverbal deve

fato fundamental que explica

verbal na amostra analisada e
bal, & colocagXo

da vitalidade da régra de pospo—

o enfraquecimento da regra

cial da rolocagdo pos—Vver
ser vista como uma fung &0

sigdo do ‘1itico ao verbo. Nesii.

de pospos.5do do clitico qgue s verifica no portugues do

Brasil conduz a0 desaparecimento da colocagdo intraverbal.

b) Formas do Imperativo:
pe acordo CDT referencia Teita ne Metodologia, segundo
Cegalla 1979:3%46), no qQue tange as oragbes

aftirmativas, © portugues contemporineoc apresentaria o

imperativas

clitico c.itegoricamente em posSigdo pis—verbal enquanto, no
b [}

portugués classico, o padrio de ordem dos cliticos nesse
tipo de ectrutura seria varidvel.
Para 0 corpus lingdlstico representativo do século %XVI

concluiu-se gue as regras de colocagiéo dos cliticos em
! ]

oragties inperativas afirmativas, ndo diferem das observadas
a 2 - I . . . ’
para as demais formas finitas do verbo, estando
condicionda L& YW |

jicionadas, portanto, ao efeito conjugado da interferen-—

cia das vari i 5! :
aridveis tipo de oragdo e elementos que antecedem
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imediatamente o verbo. Para o corpus do século XVI,
observou-tse ainda que o Ilndice de quase g0y em favor da
colocag¥o pés-verbal do clitico em oraghes imperativas
afirmativas n%o derivava da natureza das formas verbais do
imperativo em si, mas refletia o fato de que essas formas
ocorriam em contextos em que a posposigdo do clitico aoOo
verbo era categérica ou amplamente majoritaria, ou seja, &
swa ocorréncia se verificava em oragles principais ou
absolutas com verbo em posigdc inicial ou em oragbes
coordenadas aditivas, intraduridas pela coordenante e.
Observande © comportamento dos cliticos em oraglies
imperativas afirmativas do corpus linglistico representativo
do portugués brasileiro culto contemporaneo, a conclus3o a
que se chega - apesar do indice de 100% de colocagdo pré:
verbal - n&%o difere essencialmente da conclus3o a que se
chegow parra o sécule XVI, na medida em que mais uma vez se
conclui gque as formas verbais do imperativo n3o sdo em si
mesmas favoradveis a um ou outro tipo de padrac de ordem do
clitico. i ocorréncia apenas da colocagdo pré-verbal junto

As formas do imperative reflete o fate de que,

analisado para o portugues brasileiro,

no corpus

essa € a variante

majoritar.a de colocagao do clitico, lanto nos contextos

sintdticos em gque as formas  de imperativo  podem ocorrer,

quanto no demais contextos sintdticos, excetuando-se apenas

as aragle: reduridas de georindio.
Vejan-se, a sequir, as ocorrénciac em que no corpus do

portugues  brasileire o clitico esti adjacente a  formas

verbais do imperativo afirmativo:

. Se lembrem da...da da fonte de inf
da... > 2CCAD que eu
falei SSA,T1.FF 4

. Eduvardo, me diga wma coisa RE,IT,Fas

- agora o eenhor se levante e va KITIT .M

i3 -
HA ainda uma sexta ocorrencia evatamente iqual a ee
A0 e ¢ fessa,
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e dal voces fagam O cruzamentu e me digam o que
& que deu FOM,T4F

gque voces encontraram RE.IT.F

ororrénclias permitem
verifica na portugués
pelo sistema

. e me digam ©
ainda

Em seu conjunto, essas

o afastamento aQue se
stica difundida

"Rorma padr&n" - e a
atos de fala das

visualiza. ~—se
e a norma lingid

aqui designada

s depreende dos
- pu "norma culta”.

brasileira entr

de educag 10 formal -

norma liigiistica que

pessoas firmadas per esse sistema

5.1.4.2. ~ormas N&o Finitas do Verbo:

analise das Tormas nominais do verbo,
isado a seorreéncia do

Fassa & seguir &

diante da: quais atestei no Ccorpus anal

clitico: 7 inifinitive & © gerﬂndio*“.
14 As abordagens tradicionais sobre & colocagd¥o dos
afirmar gque "ndo se

cliticos, em portugues, s¥xo unanimes em
da a enclise ou @& proclise com oS participius verbais" e
ainda qu? "quangdo O participim Ve desacompanhado do

auxiliar, usa-se Ssempre a forma obligua regida de
preposigan" (Cunha e Cintra, 1985:302). E sabido, contudo,
que no po.-tugues do FErasil & comum & proclise ao participio
nos tempos compostos e locug Bes verbais. Quanto A4 pcorréncia
da colocagdo pas—-verbal diante de participico nos tempos

compostos locug Bes verbais e ainda & ocorréncia do clitico
diante d2 participiu desacompanhado, trata-se de fato de
construgli=zs inusitadas. Apesar de n&EO encontrado tais cons-—
rrugles na corpus que analisei, tenho tido a opmrtunidade de
ahservar, ainda que de forma assistematica, & ocorréncia
desses fa:ns em jornais de grande circulaqaé no Estado da
Bahia, € considerel pertinente menciona*lbs. Dbservem—sec

2 ]

abaixo, alguns dasses exemplos:

TR . -
ithon esté estudando  © aproveltamento do
BSPAF0, tendo dl?n—me que  tem ideias excelentes e
entusiasmada apolo de Aguiles Monaco"
(Trijuna da Bahia, Cader 2 5

3 srno 2, Coluna Cinema O
abril de 1592, p.4) nay A5 Ce

" - - f - o &) .
;Qbr;EFLéSLS ue N se pronunelou oficialmente
° z odgsﬁunto, =@ sentiu estinulado a partir
para a isputa depois de analisar oS resultados

% on l 1= = ma es as
|H_~(i é z1s ]llE c er 1d0 || = 1
=] I_ ].a._ Ll]tl s B ..qL‘lE =
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a) Infinitivo e Infinitivo Flexionado:
, . s i a
Nas araglies reduridas de infinitive, ao passo que, Ppar
05 Casos om que

0 verbo n¥o apresentou marcas flexionalsS, o
indice de

colocagdo pré-verbal do clitico foi de 72% (ou
seja, 14 pontos percentuais abaixo

da frequéncia geral),
para 0s casos em

que o infinitivo se apresentou flexionado,
esse indice se eleva para a marca dos 100%.

Contudo, n&%c se podem fazer maicres afirmaglies sobre a

influéncia do infinitive flexionado sobre o padrdo de

colocag¥o dos cliticos uma ver que, enguanto o indice de 72%
de colocag¥o pré-verbal

junto &s formas de infinitivo foi
obtido a partir

de um conjunto de 67 ocorréncias,
colocag3o pré-verbal junto as
tive flexionado derivou de

o indice
de 100% de

formas de infini-

um universo de apenas 4 ocorrén-—

cias*®., ALém disso, enquanto os infinitives ocorreram tanto

de opinio piblica, nas quais chegou a aparecer em
segundo lugar."

(Tribuna da Bahia, 27 de margo de 1992, p. 3)

is

referido que, no portugués do EBrasil,
parece sel” pouco frequiente o uso do infinitive flexionado, o
que pode ser explicada pela tend@ncia geral & simplificag&o
da flex&o verbal nessa variante do portugués. Sem ter feito
uma observagio sistematica pude notar,no corpus analisado,
que, em un total de 12 enunciados que se caracterizavam como

Deve ser aqui

contextos de infinitivo flexionado, em 8 ocorréncias — &&6% —
nao  houve flexi3o do verbo. Vejam-se a sequir alguns
exemplos:

. & parte mais dificil do teste & se adaptar esses

padrliies SF,I,F

» Fagam um quadrinho: n3o  tem como

3 3 e se erde
FOA, I ,F g ="
. hasia uma necessidade de se peqgar ess i
» de 0 ssas
SoToE criangas

. contra as

expectativas dos
indistria

. especialistas
cinematografica da

norte-americana

ok _ ; ' os
publicos latino-americanos, inclusive o
brasileiro, foram og primeiros a se

SF,ICL,M

acostumar
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em . * . - . .
oragtis reduzidas regidas  pevr prepnsx;ao, quanto em
n&o regidas por os infinitivos

em oragles

oragles reduzidas preposigdos
reduzidas regidas

flex ionadas ocorreram apenas

por preposigHo.

o fato que deve aEr destacado & O de gue a

agui

Assil,
morfologia do infinitivo S€ apresenta como um fator
resistentn & genmralizag&n da regra de anteposigdo do
eHpressa pela

clitico nv partugués brasileiro contemporaneo,

queda de 14 pontns na frequéncia

referida.

dessa regras jnicialmente

b) Gi:raondio:
variavel explanatﬁria tempo

fatores da
e destacam por

Dentre todos 0%
de gerundio

madao da verhba, &%
majmritari

fermas
pbs—verbal do

e
colocagéo

amente &
padr#o geral
emporaneo.
torna a morfologia

de colocagdo dos
&} freqiéncia

favorecerem

Gubvertendm assim ©

cliticoa
cliticos ileiro cont

relativa de

no pmrtugués biras
6F% da colocagdo pésﬂverhal
desempenha un papel

Al CuE
clitico do

do gerﬂndiu um  Fataor et rutird
muplicaqﬁm then colonag 0 do
fues LEO guier Be

anlLeposisao

rna
por que @

coloca @
clitico, due s

significa“iva
portugués. A grande
da regra ge o

do Brasils sua fala culta, em

incrementu

no portugués mesmno e

mais intensas

verifica

contextns em que & reaistencia gramatinal ¢

nao S€ voerifica junto as formas do gerﬂndim? g, pois, @

gerundio g3 Gnico fator gue, N plano morfmssintaticm, nan se
ohservada no desenvolvimento

subordind & tendencia geral
pico do portugumﬁ do Brasil.

hist®



6.1.5. 0 CLITICO:

6.1.5.1. Us cliticos no portugueées brasileiro contemporaneo

Na amostra da norma culta do portugues brasileiro
contemporiineo analisada, foram cncontradose os seguintes eid=
ticos: me. te, se, o, lhe e nos. Comparando-se o conjunto de
formas de cliticos depreendido da  ameostra lingdistica do

portugues brasileiro com o conjunto de Tormas do século XVI,
observam—te duas diferengas:

(1) o auséncia da  forma vos, relativa & segunda pessoa

do plural podendo-se afirmar, de resto, ser essa uma forma

totalmento extinta no portugués brasileiro contemporéneoc, em

qualquer das suas variantes diatdpicas,
diastraticas;y

diafasicas ou

(1i) & nac vcorrencia  de dois
oragaote,

cliticos em  uma mesma

Do conjunto de formas, o e & o clitico que mais se

atesta, a:ingindo, em seus diversos valores conjuntamente -

se reflexivo/inerente (37%), se indice de indeterminaegdo do

sujeito 16%) e se particula apassivadera (35%) - 78% do

total dos dados analisados.

Segundo a tradigio gramalical, enguanteo o se

apassivador ocorre em construglies cm que wina terceira pessoa
verbal, «ingular ou plural, concorda com o sujeito ndo
animado, 0 se indeterminador

ocorre junto A terceira pessoa
do singu.ar de verbos

intransitivos ouw de

transitivos
tomados intransitivamente. 0 corpus

linguistico do portugues

do Brasi. apresenta, todavia, uma

particularidade n&o
no carpus do século XVI e que phe alguns problemas
para a classificagdo do

observada

ser trata-se de

construgles
originalmente passivas, que deivam

de assim ser analisadas,

*® A respeito de construgles desse género,
Cintra (1783:300): "No Rrasil, quase n¥o se
nagdes mo, to, lha, no-lo, vo-lo, etc. Da

estXo de todo banidas e, mesmo na 1i
aparecem qgeralmente em escritop

afirmam Cunha e

usam as combi-
lingua corrente
nguagem literaria, s6
2s um tantno artificiais"
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concordancia entre

de acordo cam o
assiva.

pvidencia atraves da aus@ncia de

8 e o SN inanimado, dUe:
pretado como O sujeito da P
- gue S& ser uma regra

nao

o que se
o verbo cransitiv

padrao, deveria ser inter
aftirma

de falantes
baixas, €

A auseéncia de cnncordancia
categlrica na variante lingilstica
classes spcials

originarios de

ica mesmo entre

escolarizados oUW
Dlarizados

categar

falantes 2et

talvez quase
contexto

de C .AsSSes spcials
carpus agui ana

quando em
gra variavel.

abaixo

elevadas

lisado, uma re
envemplos

ou mais

informal - &, ne
Observem—4es @& esse respeito, alguns

referidos:?

. Distingue-S€ tros fases da doenga g6A,1,.F
. davam—se informages ndo so6 de literatura, mas
da realidade brasileira RJ.I.F
econtmica S€ sOMAa

inferioriﬂade
RE,III,M

. a essa
inameros casos

inegavelemente

plano muscular, se retiram

além de se chegar ab
g8A, I1,F

entos musculares

os elem
ela foi feita desenfrwadamente- cem Qque Se
questiunasae, sel que Se prablemati:asse 0s
|’:L7

fundamentos RE, I

ent3o, O problema
n&o

Diane de tal variabilidade, pPUS =S,
caracierizadas pela

aeoFrEncias
se como {ndice de

de saber para as
verbal, S€
do sujeito. tal
fato de

concordanuia Y= claﬁsificaria (]
indeterminagﬁo C.ome interpretado pelos
falantes, OY: cansidaranda (a] nao se tratar de
ocorréncias com verhbos intransitivos, e e 1he atribuiria o
estatuto de s& apassivadmr. o s tratar de una regra

considerando ainda de interpretar

variavel o B dificuldade

m que o

05 Ccasos ¢ gN inanimado fosse singular, n&n se tendog,

T
o fato de gue A concordancia @ uwna regtra
aN, gue  em principio deveFia
@i pOEiga0 pds~verba1. Clwando
como.  poar exemplo em 05
categorias primordiais
-icamente Nesse Carpus.

————
17 ptente--se para
variavel apenas quando @
concordar com o verbo, oCorre
ap mantem & ordem basica da frase,
bens culturais se classirficam em puas
gsA,III,M o verbo flexiona—se cakegol
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portanto, como saber, qual o tibn de interpretag3o dada pede
falante an se, optou-se pela sequnda alternativa.

Enquante o se sobressai aos
suwa alta ncidéncia, o

demais cliticos, devido a

te destaca-se pelo motive contrario:
. ll g
suas duas ocorréncias correspondem a menos de 1% do tota

auséncia Jdessa forma na amostra linguistica do  sécule XVI

foi inter-pretada como um {ndice da natureza formal dos

documentaos analisados. Também na amostra lingiistica do

portugu&s brasileiro a sua baixa incidéncia reflete a

formalidade das elocugles analisadas, além de derivar da

natureza n&o dialdgica dos inquéritos.

Contudo & preciso
atentar a.nda para o fato de que, no portugués do Brasil, se

deu uma reestruturagio no quadro morfolégico dos pronomes

pessoais, reestruturagio

essa que, dentre outros aspectos,

praticamente aboliu em todo o territdrio, & exceg3o de zonas
do sul do pais, o uso do pronome pessocal  sujeito tu. A
substituicio do pronome pessoal tu

tratamentn voce®, embora nio
do

prelo pronome de
tenha levado ao desaparecimento
clitico acusativo-dativo te, permitiu  que o

0 uso do lhe

uso dessa
forma al:ernasse com

cumprindo esse Gltimo
muitas wvozes nd&o

apenas o papel de
também de

clitico dativo, mas

clitico acusativo. Assim, a baixa

incidéncia do
clitico ‘e, na amostra do portugues do  Brasil, pode ser
motivada tanto pela naturesa

formal e geralmente n&o
dialdgica dos inquéritos

S» COmo - pode também resultar do fato
de outra forma poder cumprir a sua fungXo. Quanto as duas
ocorrencias de te, atestadas

nessa amostra, deve-se referir
que provén justamente de

informantes originarios
Alegre, c.dade localizada en Tan

Feitas

de Forto

a de preservagio do tu.
essas observagties

iniciais e
genérico, passo

de car&ter
a  seguir g

0 clitice e a sua Propria

mais
a considerar

relaco que
existiria entre

ordem na estrutura
frasal.
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6.1.5.2. A colocagdo do clitico em fungo da variavel ©

c!}ticc

— _ﬂ_,ﬂ.,_-_“___,__._____,___”_ﬂ.ﬂ
pré-verbal pbs—verbal
M 7 N %
Fatores
ME Fé 0%/ 69 04
TE - -
0(8), A 54
- LHE(S) 43
NQS 10

SE reflex. vo/

inerente
SE indice de

indeterm.

GE apassi’’.
[ — e P S
Total Bb6 a7/63%% 14 ' L4
u2s
\ -~
Guando da an&4lise do corpus do sécw% XxvIil, oS
resul tadot obtidos acerca de uma possivel inter® wcia do
clitico stbre a sua propria ordem na Trase \06 ] iitiram
Flimportancia,

variavel explanatoria qualque
diversidade dos padrfies de

gue tange ao portugues

atribuir o essa
no sentido de explicar

atestados. Contudo, no
j& nido =se pode afirmar © MESHOo »

clitico seja um

a

colocagéo
brasileiro contemporé&nizo .
para se pensar que o

havendo fortes razbies
da sua prépria colocagdo na

elemento relevante na definigdo

pstrutura frasal.

Fara ilustrar &
reca dos padriies de or
incipais/absolutas, com verbo

afirmagdo anterior, tecerei alguns

comentarins ace dem dos cliticos em dois

tipos de oragdes - araglies pr

em posiga? inicial e aragles acubardinades reduzidas, regidas

par prepaFigdo . @ fim de demonstrar que o padrdo obtido em
cada um dos CASQS, dentre outros acpectos, relaciona-se

também ao clitico presente en cada epunciado.

LN
2)
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a) Oragles Principais/Absolutas, com Verbo em Posigdo0
Inicial

Em oragles principais ou absclutas, com verboc em
pasig¢do inicial, o indice de colocagdo pré-verbal é de 594 e
o de colocagio pés-verbal de 45% (cf. Tabulagdo Cruzada I.
Disse anteriormente que considerava poder explicar—-se &
freqi@ncin relativa da colocaglo pos-verbal nesse contexto
ndo apenas por razbes estruturais, mas também por raztes
extralingiiisticas. A razdo extralingliistica apontada foi ©
fato de oy informantes que integram a amostra agui analisada
serem falantes de nivel escolaridade superior, conhecedores,
portanto, da regra de que nao

pronome obliquo &tono.

se pode comegar periodo com

Todavia, considero ser
da ordem do clitico nesse

estrutural , ou seja,

també&m importante, na definigao
contexto, uma variavel de ordem
o préprico clitico. Nesse sentido, é

preciso notar que, em 100% das ocorréncias de colocagdo pbs-—

verbal al atestadas, o clitico em questdo e o se. Além do

nesse contexto o clitico me, que,
contudo, esteve sempre em posigdo pré-verbal. Observe-se que
o clitico me foi justamente

clitico s¢, ocorreu ainda

o que apresentou, no conjunto
indice mais al Lo
verbal, isto ¢, 96%. Dizer

das suas ocarrencias, o de colocagdo pré-

que  em 100% das
observaldas

ocorrencias de

o clitico em questdo ¢ o s,
afirmar que. em

colocagao pbs-verbal

nac sign.fica, porémn, ocorrendo nesse
contexto, o clitico se deva estar categoricamente posposto

craglies principais ou abuciulas,
posigac inicial,

ao verbo. Em

com verbo em
foram computadas 2% ocorréncias do clitico
se, sendo que, destes, 13 - 52% - ocorreram em posiglo pbos-
verbal e .2 - 48% -, em posigdo pré—-verbal.,

Na apresentago das varidveis explanatédrias estruturais
adotadas para a analise da sintave dos cliticos ﬁeqtp
trabalho, vimos que Monteira (1991:314)

apresenta,
sugestdo para explicar o

compor tamento sintaAtico do
conslrugdo pasciva fa

como
. . se, a
idéia de que "a

brece a posposigdo do



se como etsitratégia de

desse cliico". Digo sugestdo,
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diferenciagdo face aos demais valores

pois esse autor, ao examinar

o compor-amento de cada clitico face a sua propria
colocagdo n&%o discrimina os diversos valores do s& B,
portanto, n&%o os observa individualmente, mas apenas em
conjunto. Tendo feito tal discriminag o, apresentarei, &
sequir, o4 resultados obtidos para o comportamento do se,
segundo  ¢eus diversos valores, nas oragles principais od

absolutas com verbao em

e. Tabulugio Cruzad

Verbo em Posigdo In

a V: Oragbies Principais/Absol

pasigHe inicials

utas com
jcial X Clitico SE

[ 1 i Tipo de Oragdo |
Colo-
Clitico oo o
cagdo Dragdo Principais/ﬁbsolutas com VYerbo em
Posigdo Inicial
pre ;
se verbal S0% 07
apassi'. pos
verbal S0% 07
PN - (e iz
pre
se verbal = -
indeteri. pbs |
verbal 100% 03
e — [
pre
se verbal b2% 03
reflex. pos
verbal 8% 03
Esset: resultados, em principio, nX&o corroboram &

explicag

e apass”vador n&o
significativo de C
inclusive, QUe o compo
mais expressivo, nesse
ocorr@nciiG. apesar de
posigdo

esta situado em

yn sugerida por
apresenta

{(1991), na medida em gue O

particularmente

Monteiro
um indice

observe—se.
& ate

suas

olocagao pés—verbal;

Ftamentn do S€ indeterminadar

gentida, Jj& que em todas as

pstas SErem apenas tres, esse clitico

pbﬁﬂverhal.
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Esclareci, anteriormente, que o critério aqui adotado

para dis:inguir o se apassivadar do se indeterminadar

baseou-se em critério estabelecido pela tradigo gramatica1,

segundo 0 qual, enquanto o se apassivador pcorre €M

construgles em gque uma terceira pessca verbal, singular ou

plural, concorda com O sujeito n¥o animado, O S€ indeterml—

nador ocorre junto & terceira pess0a do singular de verbos

de transitivos tomados intransitivamente.
foi o fato

intransit..vos ou
Du seja, um aspecto furdamental dessa disting&o

de o verbo ser transitivo ou intransitivo.

Ecse n¥o ¢, contudo, um critério? que se adote sem
diverg@&nc.as na l1iteratura lingliistica. Veja-se, por exemplo
gue Mattoso Camara (1979). ao afirmar que, no BFrasil, &
colocag¥o pos-verbal do clitico sb serdia espontéanea em Se

tratando "da particula pronominal se em perifrase verbo-

pronomina. para indicar uma atividade sem sujeito
determinallo", fornece como pxemplo  para 0 que seria um caso
de sujei:o: indeterminado um enunciado, cujo verbo e

transitivo direto: vende—se o livro.

Toda/ia, © critério que ail se entrever n¥o & sintatico,
mas sema&ntico. A partir desse critério, podem—se reunir,

portanto, ~omo enunciados com sujeito indeterminado, tanto

os  que anresentam verhos transitivos diretos — em que &
fungdo sint&tica do sujeito pode ser desempenhada por wm SN
com 0o qua. o0 verbo concorde ou pelo clltico nominativo se,

sintaticamente

nos Ccasoi  em que o SN deine de ser
interpretado como sujeito -, guanto s que apresentam verbos
intransit..vaos - em que & fung 3o cintatica do sujeito &
também decempenhada pelo clitico nominativo se, nAO incluido
pela trad.gdo gramatical entre os pronomes que desempenham a
fungdo de sujeito em portuques.

Apoiando-me Nessa interpretagio, procedi a reunido dos
dois tipos de se, acima diferenciados em se apassivadar e se
indeterminador, & fim de ohservar se, diante do terceiro se,

o reflexivo/inerente, se poderiam flagrar comportamentos



179
.“ divergentes entre 0s dois grupos. A situago gque S me
.\ apresentou foi a sequinte:
D
b
S f£. Tabulag¥o Cruzada vi: Oracbes Principais/Absnlutas com
P Verbo em Posig¥o Inicial X clitico SE
P T oy ——
: Tipo de Orag¥o
N Colo-
- Clitico L e
( cag¥o Oragao Principais/Absolutas com Verbo em
- . FPosigdo Inicial
|——— ____—-—'_——_‘__——————4-..___ e ————————"

y- —— 1

se pre
) - apassi/./ verbal 417 07
'L indetern. pos
t verbal a9% 10
) - - ____ﬂ___,.--d_____w_..,,#__,_g__n___#_,__.‘
) - pri _
L se verbal 62% 05
l reflex. pos 3
N verbal 38% O3
. _ﬁ_____ﬁ__ﬂ_*_,___,ﬁ_,_g_______,- I
l_ Ds padroes de ordem do clitico pbtidoS. apbs & reunido
'L‘ dos dois Qgrupos: foram praticamente inversos. DeixemDsS,
' portantos claro emn Que consiste exatamente © problema.
o L
'Q; Observem—$e 0S5 enpunciados a seguil:
'L (i) ')s bens culturais se classificam em duas categorias
) primordiais 55A,111,M
’L (ii) Classificam—se 0s bens culturais em duas
) cateqorias principais
) (iii Classifica—-se 0% hens culturais em duas
il categorias primordiais
o - 0D que de fato se pode concluir & que & posposigdo do se
. nas estru:uras (ii) e (iii) parece funcionar como uma estra—
‘" tégia pa:a marcar O sujeito semanLicamente indeterminado.
- Essa esti-atégia nao determinaria, contudo, uma regra

antes atuaria como um fTator de favorecimento da

categdric.i,
colocag&o pds—verbal,

S
colocag®&o, em relagdo &

inerente Nnesse

o que explica A maior frequéncia dessa

encontrada para © se reflexivo/

mesno contexto.




b) Uraglies

Subordinadas Reduzidas

180

de Infinitivo,

Regidas pur Preposigio:

Em

introduridas

tvragles

verbal do

de 274 (.2)29,

As

subordinadas
POr prepasiedc.,
clitico & de

freqiéncias relativas

de infinitiva,

de colocagdo

regusridas

‘ —
o indice pre

734 (Z2) e o de colocagdo pbs—verbal

de cada clitico

nesse tipo de orag¥o sXo apresentadas no'quadro abaixo:

9. Tabuliag¥o Cruzada VII: Dragles Subordinadas Reduzidas dE
Infin:ivo, Introduzidas por Preposig3o X Clitico
Tipo de Oragdo
Colo-
Clitico
cagio Orag&o Subordinada Reduzida de Infinitivo
Regida por Preposiglo
preé 100% 01
me
pos - -
pre 100% O3
se
indetern. pos - -
pré 100% 13
se
apassiv. pbs - -
pré asy 15
se
reflex. pos 12% 02
preé - -
lhe .
pos 100% 01
preé - =
o(s) ]
a(s) pos 100% 09
pré 73 =
TOTAL
pos M7 12
B e — D E— — —— __—J

18 Nao se
subordinadas
pPreposieda,

estad considerando aqui o conjunto

reduridas
atestadas nessa
que, entre a prepesigdo e

das 53 aragles
regidas par
apenas as 44 gn
nio ha qualquer elemento.

de infinitivo,

amostra, mas

o verhbo.,



A  Tabulagdo Cruzada aprenuntadu. deiva Vver: muito
claramente, que @ falo de 0 clitico o1 bty -se em posiEAn pre
reduzida de

uma  oragso subardinada
ao prbprio

vale

ou pés—vnrbal em
regida por prepasis
cada enunciado.
que @S5 tipa
07 abonagfies

isolada—

A0 relaciona—se
Nesse sentido,
de oragdo

infinitiva,
clitico presente em

tratamento particular

ressaltar O
nas suas

clitico o(s)sals), aue:

o pés—verbal.
o universo das 1 cias de colocag
F ainda que 757 destas correspo
09 pceorréncias ~a ficando apenas as

177 corres—

cliticos —
e 0B%, a0 &0

confere an
esta semire em

Considerando,
&o pbs—verbal

ndem &0

posiq

mente, ocorrén

do clitico, vambs nota

clitico o.s)sals) ~ com

257 restantes reservadas
refleNivo,
01 peorréncia.

(o] compurtament
de infinitivo,

a outros
pondendo a0 Se com 02 ACOrrencias,
com apenas
por outro ladoa

es subardinadas
verifica—se,
\esse tipo O€ orag
fato sugere

clitico I1:&,
o do clitico

Obee -vando,
oraqd
de coordenagis

reduzidas

o(s).a(s) em
de serem

em estrutara

apesar

5 suas ocorrencias T &0, que em

apenas duas a
casos & colocagdo. € pbs—verbal. Esse

ambos 0%
seja uma

a co.ocagdo clitico o(s).al(s)

pés~verba1 do
idas de infinitivo,

que
subordinadas redus

constante nas aragbes
clies em si MESMAS

n&o por essas ora

regidas p-itf prepogigéa,
de ordem morfonlogicas

devido a um fator

mas, ante:, pu sejas
jtivo verbal.

erpretagdoc a pocorréncia
—verbal do clitico

a forma do infin

Corrobora tal int
que se verifica a co
desenvalvida, el

mencionada a

seguir, en locagdo pos
em aragio subordinads estrutura de
coordenagia:

ela, ndo recebe—-la, ele, O

. se ndo tiver
FOA,III,M

principe, vai morrer

Trati—se de uma ocorréncia interessante nan Apenas pelo

sintaxe dos cliticos, como também por

que revela sobre &
e Celso anha (1986:200) diz ser o "carater

exemplificar o qu
racentuado polimorfismo" do

vacilante' ou 0O

portugueés

No caso particular da arorréncia referida, essas
? L]

brasileira.
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caracteristicas ficam evidentes através da alternancia entre
0 uso do clitico acusativo e o uso da forma nominativa do
pronome de terceira pessoa, na realizagio do obieto direto.
No enunciade acima referido, os verbos ter e receber
ocorrem om oragtes subordinadas condicionais (sendo &
segunda, uma oragdo subordinada em estrutura de coordenag&o)
e apresen‘am a forma flexionada correspondente ao futuro do
subjuntivo., 0 verbo receber, como os demais verbos regula-
res, apresenta isomorfia entre as formas de futuro do
subjuntivo e as do infinitivo flexionado, o que ndo ocorre
com ter, por ser um verbo com padrfo irregular de flexo.
Essa diveirgéncia do padrdoc flexional dos dois verbos & o que
condiciona, na ocorréncia acima, n¥o apenas a alternancia de
uso entre o clitice acusative e a forma nominativa do
pronome de terceira pessoa, na realizagdo do objeto direto,

como tambem a propria posigdo ccupada pelo clitico.

6.1.5.3. llomentarios finais sobre a variavel o clitico

Fode—-se concluir ent&o que, diferentemente do que
ocorre no seculo XVI, os cliticos comstituem uma variavel
que, combinada, ou n8o, com outras varidveis estruturais,
permeia o processo de incremento generalizado da
anteposigiio do clitico, no portugues

contemporiineo.

regra de
brasileiro culto
For um lado, destacam—se como fatores de resisténcia a
generalizigdo da colocagdo pré-verbal:

(i) 0 clitico acusativo de 3Ia pessoa junto
verbais do infinitivo:

as formas

(1i) o se com o verbo em posigdo inicial, como uma

estratégia de indeterminagio do sujeito;

(iii- o Ilhe, que apresenta uma frequiéncia relativa da
colocagao pré-verhal quase trinta pontos abaixo da

frequencia geral dessa colocaglo.

For outro lado, os cliticos relativos & la pessoa
destacam—se como aqueles mais favoraveis & regra geral de

anteposigio do clitico.



6.1.6. A "ONICIDADE DAS FORMAS VEREAIS:

pré—-verbal

pobs—-verbal
] b N %

Fatores
oxitonas 1707211 81 417211 12
paroxitonas 378/424 a9 A4/ 424 11
Total h

DAR/EED 87/635 14

A consideragdo da variavel estrutural

tonicidade das
formas ver'bais pretendeu verificar

duas hipbtese:

(i) se as Tormas verbais onxitonas seriam mais
favoraveit que as paroxitonas & colocaz¥o pos—verbal

dos
cliticoss

(ii) =e, com as proparoxitonas, 0= cliticos ocupariam

quase categoricamente a poSiGdEo pré-verbal .

Tanto no carpus lingliistico do século XVI,
carpus do portugues brasileiro

quanto no

n¥%o ocorreram formas verbais

proparaxionas. Em relagio ,as formas verbais oxitonas e

paraxitonas, chegou-se, para o portugues brasileirc culto, &

mesma contlus3o a que se chegou no século ¥VI1: o comporta-

mento sintAtico dos cliticos n¥o se distingue em fungio

desses dois tipos de acentuagdio - nem as formas verbais

oxitonas ©do mais favorecedoras & colocagdo pts—-verbal, nem

as paraxi .anas, & prée-verbal.
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6.2. Variaveis Explanattrias Extralingiisticas:

6.2.1. A NORMA PADRRD

0 corpus scbre o qual se baseia a descrigdo da

colocagio dos cliticos no portugués brasileiro

contemporéineo, aqui realizada, & constituldo por inquéritos
lingtiisticos que integram o Frojetoe de Estudo da Norma
Lingilstice Urbana Culta no FBrasil - Frojeto NURC (cf.

Descrigdo dos Corpora). HNa fixagdo dos seus objetivos

gerais, osse Frojeto apresenta de forma inequivoca uma

vocag o marcadamente pedagogica. Definem-se
do Frojeto NURC:

como objetivos

1. D.spor de material sistemético que possibilite
o eutudo da modalidade oral culta da  lingua
portuquesa em sews aspectos fonético, fonolbgico,
morfossintdtico, sintatico, lexical e estilisticoj
2. A ustar o ensino da lingua portuguesa, em todos
0s  Leus graus, a uma realidade linglistica
concieta, evitando a imposig¥o indiscriminada de
uma ©n  norma histérico-literéria, por meic de um
tratimento menos prescritivo e mais ajustado as
diferrengas lingilisticas e culturais do pals;

3. Buperar o empirismo na aprendizagem e ensino da

lingua-padrao pelo estabelecimento da norma culta
real:

4, NRasear o ensino  em principios
apoiddos en dados lingudisticos
estabelecidos;

metodolbgicos
cientificamente

5. Conhecer as normas tradicionais que est3do vivas
& gquais as superadas, a fim de ndo sobrecarregar o
ensino com fatos inoperantes;

6. Corrigir distorgles do esguema
geducigdo brasileira, entravado
acadimica & heletrists.

tradicional da
por uma orientagXo

(Mota e Rollemberg, 19921:10-11)

A delimitagde de tais objetiveos implica, pois, o

entendimento de que, no Brasil, o ensino da lingua-padr¥o se
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baseia em modelos linguisticos dictanciados dos padrbes de

L4
uso presentes na comunicag Ao oral mesmo dos falantes cultos.

A primeira vista, ecssa quest&o parece encerrar um aspecto

nsideraim cultos justamente

paradoxal na medida em que S€ co
perior ., falantes

os falan:es com nivel de escolaridade su

para 0S (uais se suplie, conseqUentemente, o dominio dos

modelos inguisticos difundidos pelo sistema de educagdo

formal.

Todaia, antes prupriamente de const
alidade comum NAas sociedades

ituwir um paradoXo,

esse aspetto traduz-se em umna re

ocidentai: cujas 1inguas apresentain uma longa tradigo

escrita ¢ Que, seguindo um dos principios fivados pela

tradigao gramatical ja desde ©S gramaticas alexandrinos,

estabelecem 08 modelos lingulsticos & serem pregcritos a

histarico—literéria prEEtigiada e gue

partir de uma norma
elaborar—se da

altera, em comparagdo ao continuo

pouco se
clui a contribuigdo

lingua fa.ada, do qual também ndo se e%

dos falan:es cultos.
entre a norma padrao € & norma

sogciedades, pode—-se

Send: & divergeéncia

culta uma realidade comum nessas

considera , entretanto, que deva apresentar graus distintos

em virtude de fatores de natureza histérico—aocial. fAssim,

tomando-s, POr exemplo, & realidade lingiistica dos paises

americanot em oposigdo A realidade dos paises suropeus dos

quais se transplantaram &s 1inguas aqui faladas, supbe-se

ser maior a divergéncia entre a norma

primeiros que nos  nltimos. AC MENOS no gue tange &

padrdo e & norma culta

nos

1ingua po tuguUESA 4
o ensino vpscolar tanto no Brasil, gquanto em Fortugal, esta

& sabido  que a normd padrio adotada para

muito mait proxima  dos padriies linguisticos caracteristicos
do partuqués europeu  culto que do  portugues brasileiro
culto. Este fato, ao mesmo tempo que roevela a importagdo, no
caso do Birasil, da norma linguletica padr o puropéia, sugere
também que  a 1ingua pnrtugdesa e Lenha diversificado mais
no Brasil que em Fortugal, diversidade essa t&o radical, que

& capaz inclusive de opor a norma culta brasileira &
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. uma
portuguess. A esse respeito, Celso Cunha (1981b:18) faz
observagd2 precisa:

Esta ¢, a nosso ver, a primeira disting¥o que as
duas variantes nacionais da lingua portuguesa
apresentam em sua forma culta: a vigeéncia dg uma
s norma  em Portugal: no Rrasil, a ocorréncia de
dualidade ou assimetria de NOrmas, om
pred minancia absoluta da norma  portuguesa 'HD
camp>y da sintaxe, o que dA a aparéncia de maior
coes¥o do que a real entre as duas modalidades
idiondticas, principalmente na lingua escrita.

Ja tendo feito, ao longo da descrigdio do corpus

linguistizo do portugues brasileireo, algumas observaglies

convergéncias entre os padrdes
linglilsti:os encontrados e

sobre divergéncias e/oun

ne prescritos  por gramaticas

normativas, pretendo, a seguir, relacionar, de forma mais

sistem&tiza, os padriies de colocag®o dos cliticos obtidos

nesse co-pus com o sinclitismo

depreendido a partir de
algumas das mais

representativas gramdticas normativas

de poder estabelecer, quanto ao fato

estudado, o grau de aproximagdo/distanciamento entre a norma
culta & a norma padrfo.

brasileiras, a fim

Em trabalhoc anterior, realizado em co-autoria (Lobo,

(=)

Lucchesi, Mota:192L), pracedi uma sintese das prescrigbes
sobre a :olocagdo dos cliticos

feitas em cinco gramaticas

normativas amplamente utiliradas no Brasil*, e

B5ESA MESMmA
sintese foi aqui

considerada  para o estabelecimento do

confronto com 0% colocagdo dos

15 padries de cliticos
Tendo constatado n¥o haver

cinco gramaticas
procedimeato geral adotado para

encontradas no corpus analisado,
total acordo entre as consideradas o
=
a elaborag¥o da sintese foi
o de "arraslar toda prescrigio 2iplicitada em pelo menos uma
ndo houvesse em  outra qQramatica
uma prescrigido explicita ou implici

Jtam?hte contraria"
ibidem: 149).

das gramdticas, desde que

(idem,

*  As gram&ticas normativas utilj i B
: , vas utilizadas  foram R &
Cegalla,1781; Cunha, 1981y Cunha o Cinty LECh\Fa,l?BE;

a, L1985 e Lima, 1974,
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- A sirtese elaborada € & que =1 apresenta & segulir!?

1 nos seguintes

1) Irdica-se a calocagdo pés—verba

conte xtos:

.Verto iniciando periodos )
.Verto prncedido apenas por conQUnqao
coorcenativa, exceto quando  S€ trata de conjung#0
alternativa;j

vjeito nominal®;

.Verto precedido por ©
.Verto no imperativo afirma
- .Oracbtyes reduzidas de
intrcduzidas pela conjungdo ems
.Orac bies reduzidas de infinitivo ¢
de flexlo, nac regidas por preposi;&o;
Obser vaglo: nas reduzidas de jnfinitivo N0

flexjonado. regidas por preposigao, admite—-se @&
exceto quando

vari¢bilidade posicional do clitico,

se trata de ocorrencia do clitico a(s)-. a(s) em
redu: idas de Infinitivo regidas pela preposigao a,
caso em gque S€ indica a colocagdo pés—verbal;
.Pauca entre O verbo e 0O termo antecedente que
provoque a anteposigdo do clitico ao verbo.

tivosl
gerundio,

evceto as

om ou sem marcas

2) Irdica-se a colocag#o pré—verbal nos seguintes
contextos:
.Orac ties csubordinadas desenvolvidas, ainda que

oculia a conjungao;

.Oracbes interrogativassi
.Orac tes optativas ou iniciadas por palavra
exclimativaj;
.Orat ies reduzidas de infinitivo flexionado,
regicas por preposiqao;

que contém © numeral

.Verto precedido por sujeito

ambos ou algum pronome indefinidos

Verto precedido por palavra negativaj;

Verto precedido por certos advérbios como Jd&e 50O,
etc. ou locuGgbies adverbiais ndo seguidas de péuaa;
Verto precedido por objeto direto ou predicativé

do sujeito.
Deve--ce esclarecer QUE. no estabelecimento do confronto
que visou A observar o grau de obedigncia/desobedieéncia dos
falantes cultos as re i
2 - gras prescritas n -
as, dJdesprezaram—SsSe.

entretantc , algumas occorréncias:

Lima (1976) tambem indica a
verba precedido por sujeito
que nXo foi aqui
tratamento dado

2 Npte-se que O gramatico Roc ha
colocagdo pos-verbal no contexto
= pronomp pessaal, contexto, todavia
consideraco por apresenbtal divqu@nriii )
por outras gramaticas. ) e e



(i) wcorréncias para as quais as gramaticas normativas
admitiam -ariabilidade na ordem dos cliticoss;

(ii) ocorréncias que ndo Sse enguadraram em nenhuma das
situagdes previetas:

(iii1 ccorréncias que ¢ enguadiraramn e cituaglies esobre
as quaic 1s gramaticas normalbivas diverglam.

Nezs: sentido, o numero total de ccorrencias utilizadas
para a anilise das variaveis extralinquisticas & menor que o
total uti.izado para a analise das variaveis estruturais,
tendo pas:ado de 635 a h18.

Feitn, portanto, o confronto entre as prescriglies
gramatica.s e os dados analisados, 0S resultados obtidos

foram os sequintes:

Norma Culta X Norma Padri3o

| T 1
{7 Obedincia Prescrig¥o Gramatical

A e S

Presc ~igdo Colocagio Colocagdo

Gramatical Pré-verbal FPos-verbal

SIM IO 58% b0 3%

4

NAMO 0og 0% Lo &7

i R R

Obee -vando © guadro acima apresentado, veé-se que,

enquante o indice de oheditnoia ds  prescrigles gramaticads

que indic.am & colocagic  pré-verhbal do clitico & de 984

obediéncia, portanto, quase categérica -, a descbediéncia As

prescriglys indicadoras da colocagan pbs-verbal - ouw seja, a
utilizaga» da colucagdo  pré-verbal em contextos em que a
lingua—padrdo prever o ocorréncia da colocag&o  pébs-verbal -
atinge o eupressivo lndice de 67%4. A relagl3o entre esses
dois resu tados faz-nos, por consceguinkte, interpretar os 997%
de ccorreacia  da colocagdo pré-verbal nos  contextos em que
as  gramé:icas normativas a  indicam ndo como reflexo  da
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tao

unumatirdl, mas

A presce 10A0
pscrita

obedi@éncia dos falantes
convergencla entre & regra pr

alantes anal isados. que & O
quase absoluta dos

somente COMO produto da
yabitual dos f

e o compo*tamentu t
e ma)nr'J a

de antepo” © clitico ao ver bo

contextos observados .
1%, obtido para os casos de obeervancia as

0 indice de a3
indicam A8 rolocagdo pbs—verbal,

interpretar Como resultado da
norma padro de

prescrigbms gramatica15 que

parece, contudo. dever —se

doe modelos que definem &

cul ta prasileira.
pus analisado O que

interferencia
co sobre a fala

colocagao do cliti
a—-se ainda no car

Finamente, encontr

r de hipercorregao, utilizagdo da

e pode -hama ou seja, @&
colocag®o pos—-ve quais s& prescreve
xp do clitico an verbo. Neé
e colocagdo

ceja, @& variante pbos-—

para os

rbhal em contentos
cnncorréncia entre as

a antepos .6
do clitico, &

variantes pré @ pbs—verbal
menor incidéncia, ou

de =€ apresentar como & mais
apresenta, do ponto

variante de
verbal, aquela Ques alem

mais formal, também s€

conservadora, a
como a variante de maior

ja avaliag#o dos falantes.

de vista
interpreta-se a utilizagdo

prestigio social®. Nesse centido.
1 em conte:xtos de col
por parte do falante &

comportamento

da colocaido pbe-verba oragao pré—verbal

como refli2xo de atengao par ticuler

norma pairao. Egge nao @, todavia, um

frequente por parte dos falantes analisados, correspondendo

a sua oco-réncia a aApenas 027 do total dos dados.

Na nalise  guiz aquud ce o, O (nmpurtamwntu dos

cliticos no purtﬂgués brasileiro culto foi caracterizado

como variivel, com acentuada preferencia pela colocag&o prée—

verbal na maioria dos contextos. & cabide gue todo processo

de mudanga linglistica pressupte & Loistencia  de variago
- 4

embora nem todo fendmeno variavel impligue necessariamente

mudanga, i& que alguns fenOmenos variaveis podem manter-se

= wEm ge-al arie i
. A variante considerada p
_ adrado &, ¢ =
tempo, cinservadora reooaguela que goza dug ;?ES$TEWU
e ) _ . z io
6;§¢311?gﬁistigu na comunidade. As variantes inovadoras gDr
: ado, =%0 quUase sempre : ‘ ’
E n¥o-padi #o e  esti '
i > : igmatizadas
P sros da comunidade.” (Tarallo, 1986:12).
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estaveis ao longo do Llempo, constituindo o que S& designa na
literatuwra sociolingdlstica e variag¥o estavel. s
resul tados obtidos no quadro acima podem fornecer argumentﬂé
favoraveis a defesa de que o fentbmeno variavel aqul
analisado reflita um processao de mudanga em curso no
portugué¢s do Brasil - mudanga esta que se caracterizaria por
lenta e zonstante implementag3o da variante pré“verbal de

colocag®o do clitico em detrimento do ueo da colocagXo pos—

pelo contrario, de que se,lrate de um caso de
variagdo =stavel. Vejamos por que.

verbal - au,

A pa-tir dos trabalhos realizados sobretudo por William

Labov e s:us sequidores, j& se pode dispor hoje de um grande
Iy

conjunto de informagles sobre a  estroturacio sociolin-

giifstica las linguas, podendo-se destacar como uma das suas

mais impoirtantes contribuigles o estabelecimento de uifa

relag3o eqtre o continuo das classes sociais & o© continuo

estilistizo; ou seja, segundo Labov, os bragos linglisticos

que se sstrutwram  de  forma significativa ao longo do

continue das classes spciais devem exibir comportamento

paralelo ao longo do continue estilistico. Assim, por

exemplo, s um btrago  lingdistico & caracteristico da classe

haixa, ser~a também mais comum em estilos menos formais. Na

hase da variag#o estilislica ohservada nas linguas, estaria,

portanto, a diversidade das relagles sociais que se podem

estabelec2r entre os falantes de uma determinada comunidade

linglistiza<=.

0 fato de, na concorréncia entre as variantes pré e

pos-verbal de colocagio do clitico, a variante mais formal e

4 E interzssante notar que, para Suzanne Romaine (1985:127)
uma estrutura regular dessa natureza n¥%o apenas conferiria ;
teoria lisglistica um grande poder preditivo,

por un  arocesso  de extrapolagdc, permitiria integrar a
dimens&o social nos estudos histéricos, a partir da recons-—
trugdo de continuos estilisticos elaborados. A  autora faz,

contudo, wma advertoncia, no que extrapolaches
desse geaero sejam  sonpre bomadas como apr“ujmarﬁpq. da

i =0 wiimagles
realidacde (cf. Capitulo 3, A Metodologia).

como também,

sentido de



analiaado. uma paixa

no corpus
implemnniagao de

prestigiada apresentar,

incideéncaa poder 1a
de mudanias

indicar a prox imidade da

na medida €M
mais formal

nsiderando—
a ocorréncia

um proce sso que esse corpus
do continuo

justamenle, o polo

pstabelecerla co

representa,
se apenas

estilistizo que se

textos Ooriis. pizendo

pode
de Fforma maLs ¢ lara:s e
mesmo e fala culta

1éa jnditando wuim

nento da

FANQ ls@a 1 it

da colocagdo p05~vr|hnl (c
cntao, que pace falo estar

formal, s (plhe—st.
caminhal

desaparec!

diregao ao
no pnrtugués do

do clitico

progresqi/o 2

yas—ver bal de coloragio

variante

Brasil, en quaisquert das suas variantes.

da colocagao dos
estela aqui cir
culta em seu

Embo-a & descr 1580 cliticos no
ntemporaneo
riam & norina
conc lusties deste

cunscrita

portugues brasileiro co
caracteriza
portanto, as
[imites, partindn da

continuo das
poderia pensar

quUE 4 sendo &

aos padries que

registro formal, estando,

trabalho subordinadaﬁ A

estabelecida por
continuo estilistico, =€

ees25

correlag? Labov entre O

classes snciais € 0O
ainda, por um processo de ey lrapolagAo,
colocagao pé5~verbal pouco frequente na fala culta formal,
da mesma forma o seria entre as - lacsses sociais mais
ocorrienecia  desse tipo de

elevadass parale]ament@. a
o ate mesmno inexistente em

verificando entre 0OS

colocag#o jA seria rarsa

registros informais, © M Smo se

ceEs eocials maie baiias.

falantes las cla
elementos para se considerar

Ha também, povr outro lado,
refletir um processo
ce discule represente um Ccaso de

que, ao inves de de mudanga em Cursta (w]
fentmeno sariavel gue acui
A favor  dessa hipalese
difundido, pelo sistema

R -
variagdo ralavel. mataria justamente

padr &0 lingidstico

a interfe-éncia do
suple—se  que, Hesno com a larga

educacion il. Ou sl

desobedi@cia que acima e alestou as prescriglies

gramatica-s que indicam & colocag o pé;—verhal do clitico

, - : Jé ] | 4 . O

fato de falantea

poderia configuralr—s3e «omio L

real imentlando o uso da coloragdo ph=~v9rhql
n JL= A

eapt 3 = |- .3 " g
e exposbo ao cnhsine da  norma padrdo,

Falior aque eslkaria

constantemwnLﬁ
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— do
®, consejuentemonto, 1apodindge o ceu desapared pmen Lo |

sistema ) mgutstaco Ao peer Dogads e Ty aca L,

-
N8 a gusentos favoraveis tanto o hapolese de se tratar

de um caso de eudangs em curso, quanto de um caso de

variagdo sstavel rometosm-nos, portanto, as divergfncias @/ cal

convergen tas entre o patdrBes linguiseticos utilizados pelos

falantes »scolarizados o0 0 que anqut s define por norma

culta - » 08 padrBbes i fundidos
norma paldrdo. (oneidera eo que

caracteryra

pelo =istema escolar = Ou
4 variabilidade que hoje

v sintare dos cltticoe no portugués do Hrasil se

conatitul A como um TenDmenn de varilagio estavel, apenas na

medida en que  os padrfdes gue definem  a  norma rulta

brasileirs de colocagho dos cliticoe se pantarem, ainde que

parcialmevte, pelos padrfies que caracterizam a norma padrdo,

tapedindo assam o total desaparecimento da variante pos-

verbal de colocagan do clitico. Ha medida em que, contudo,

tendencya de gue os falantes
sequir oa modelos de

se arentu> a cultos deixem de

colocagac dos cliticos impostos pelo
sistema escolar, o praovavel ¢ que  se verifique a
implement sqao de  um processo de modonga, cuja conseqi@ncia
poderad vi a «er o uso da  variante pré-verbal como forma

unica de oleocaglo do clitico no porlugueés do Brasil.

6.2.2. A TATXA ETARIA DOS FALANTES

Ulin tliye Madc vmpor banbos

insltrumentns analiticos

desenvolvidos pela socinlingulelica para integrar a dimens3o

histdrica & andlise =ancrtmica das Ligguas consiste no que
= costona referic por temps parenter integrar-se-ia  a
dimensan aicelérica a esee

Yipo de anddlase, na medida em que

cse correl acionassem as varijanbes

de wn fen@ameno linguistico
dos falanteoo,

Grossa  mado, concidera-se

variavel a2 faiva etaria
qQue Lres padrtes clAdssicos

Comn se comportam as

podem  emzrair, o partir da  forma
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varia 5 b :
ntes padrao e nao-padraoc em fungac da faina etaria do
falante (cf. Scherre, L988:427-428):

i W § . % R
(i) o primeiro, ou padr#o curvilinear,
a da variante padrdo nas

caracterizar—se-

ia por apresentar a maior incideénci

fai ; : . .
aixas etarias intermediarias e estaria relacionado a

fen@menos de variagdo estavelj

(ii) o segundo, ou padr&c planos, também estaria

variagano estavel e ndo
was etarias;

relacionado a fendmenos de

apresentaria qualquer gradagdo em fungdo das fai

(iii) o terceiro, ou padr&o inclinado, apresentaria a

maior incidéncia da variante padrdo entre 0S falantes mais

incidéncia da variant
relacionado a fenomenos de

velhos e a maior e nao—padro entre os

falantes mais novos & esltaria

mudanga em curso.
Discuti anteriormente &

interfereéncia do grau de

norma  padrao per parte dos

observ&ncia/inobservﬁncia da
de definir o carater

cultos analisados, nNo e bido
cliticos no por tugues

de mudanga em curso.

falantes
variavel da colocacin dos
agao s lLavel ou

do Brasil

como um fonamenc de var i
de fornecer novos
recurso ao tempo aparente,

falantes as

Com ©O intuito elementos para essa
tambéem langarei m3o do
obediéncia/desobediéncia dos
ctaria. 0s falantes que

discussH0.

correlacianando a

prescri;ﬁes gramaticais A sua Taixa

m a amostra 1ingll a classificam—S€

integra stica aqui analisad
segundo tras fa

faixa etaria 11 (36 a
) (cf. Capltule g
quadro abaixo. as
a correlagdo:

- faina etaria I (25 a 35 anos) i

ixas etarias
eltaria I1IT (& partir

55 anos) € faisa

de 9é& anos Ds Corpora).

Observemn—5&,
partir do esta

no resul tados

encontrados a helecimento dess



“ve.

Tabulag3c Cruzada VI:
Faixa Etaria X Obediéncia/Desobediencia a Norma Padrdo

| —- S |
Faixa Obedi- Prescrig3o Gramatical ’
- T
Etaria éncia Colocago Colocagdo
Pré—-verbal FPas—verbal
I sim 110 100% 12 26%
Faiuda |
ndo - - 35 74%
sim a? Q%L 11 220
Faiva I1I
nap 01 O1% 39 78%
Sim 178 . 95% 37 459%
Faiva TII
nao 07 tay 4.4 S5
sim 320 QR 6O I3%
TOTAL
nan 0g O2% 120 &7 %
[ R | . S ]
Considerando inicialmente os resultados obtidos a

partir da correlagido estabelecida entre a faira etaria dos

falantes =2 a sua obedifdncia as  prescrigfies gramaticais que

indicam a colocagdo pré-verbal do clitico, observa-se
comportam=nto desigual, A

um
proporgdo que =& avanga da faixa
etaria I a faixa et&ria II1. A primeira vista, se diria que
os falanta2s das fairas etdrias 1 e 1l =%o0 mais observadores
da norma. padr3o que os falantes da faixa etAria mais
elevada.

Anteriormente, contudo, a interpretacdo dada as

ccorréncias de colocagdo pré-verbal em contextos em que as
prescrigbss gramaticais a indicavam foi de que ndo0 se
tratava propriamente de casos  de  cumprimento  da norma
padrdo, mas de casos  que revelavam convergencia entre a
regra  prascrita e o padrao habalual e compor tamento dos
falantes. Seb esse pontn  de vista, portanto, n%o ce pode
dizer que os falantes da tarca eliria | abser VEM mals que os
da faiva Il, e ostee gaile que s da faisa (11, -
prescrigi=s indicadoras da coloracho pre-verbal do clitico.,
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f
0 que h& de mais relevante & considerar afui nEo €a
pois, @& cJservancia/innhservﬁncia A norina padr & atricto
sensu, MmAas gim © fatn de que a hipercorreqao = entendida
4 norma padrao, que

como uma forma particular

se manifesta
do cliticos
em contextos

&

colocagdo

prestigiaca,
pré—verbal

do

mesmo

colocagdo
faixa etéria

destacar (UE. nao

recorrente no

02% do tolal
alcangado entre 05

sendo, POF outro lado,

primeira faina etaria.
movimento ligeiramente
de

parte doe. falantes

parte das falantes mais
Esse mov imento

observa O comportamentg

prescrigﬁws gramatitmis
c1itito. Nao

qualquer das

do
falantes e

nesmo grande

total ou
caracterizam @ Forma
faixas clLarias.

proprias

Enquanto &5

atraves da utili

falantes.

Corpus analisado,
das pcorrencias,

falantes

A hipercmrre;gu
maior em

faixa
tarna

gue indicam a

havendo,

coincidgncia com

padirac,

faidas elarias |

haixns

de Obediéncia
zagio da variante pﬁ5~verba1 de
variantes porianta, mais

que a 1Lngua

fenomena quUe esta

=}
s tandard preve &

2m
associado &

Lim

Nesse sentidoy & importante

sendo a hipercurreg&o wm fenbmeno

a apenas
— Q5% é
nao

da

um

pois correspende

o seu maior indice

mais avangada,
falantes

de idade

atestado pnlre 05

revelas assim,

diregio & norma padric por

elaria mais elevada que por

jovens.

guando se

—ar ainda mais evidente
linguistico doe falantes face oS
rolocagao pb5~verba1

em relacdn as compor tamen Lo dos

fainas etdrias consideradas, uma

as prescrigﬁes que

erieie, todavia, entre as

comportamento divergente.

11

Lin

(o apresentam um comporta-

indices de uso da rolocag®o

mento zenelhante, «om
PﬂF—vnrhﬂ quando as Ppres ~igiies camabicals d i i
’ e e proescrighes gramabicals assim o0 indicam
o Y Ay B e ok
2LV 8 Rl re%pwu1lvamwntﬁ N T IR B eharia 111
=, dr LA - L
observagdo A norma  padre ali 2 ‘
; 2 aadrao alinge 19% C
inge L do total d
‘ . L& as
NCOFrénclas.
Cone. . derando irrelevanles A5 distingd®
> € es e
compertamento aheervadas enbre as toaivas elLar) I
- ‘ - . »lar ias @ 11
tanto en relagao A5 prescrigies i !
o g N 1A= ndicadoras da colocag o

prée-verbat, quanto

em relagan

. .
as andicalderas  da colocagXo
R o
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. pido® &
l(-'-nlf.-fir--' acima r_,|,l]l’10 ‘

sobediéncia

ne

falantes
jdo do

v LA
diencia/de

a etaria apontam
sndicadnr,

pos-verba. . pode-s€ ¢

Lo sen L
por ran to

lag a2 obe
padran X faix

partir da corre

cultos & norma
estabelau;mnnto de um padran 1nrlinadn.
de mudance em Cureos ja que  OFf fndiees de maior e menol”
influencié da norma padrao snbre © «nmpurfamentm JingﬂisthO
dos falartes esbdl associados., rveprriidumentﬁ, as fainas
ptarias ne 16 € menes olevadas.

falantes cultos efm

amen to RINE

¢ Ompol {
rno

rnndﬂncia,
modelos de
Essa

A aralise di
faina etAr A mos Ly otts EERR Luna

falantes

fLinig a0 da cun
que esses Jeisrem de cpguir 035

sentido de
1o sistema escolar -

tomada cCoOmo Lm indicio de que A&
g cliticos ceja

colocagao dos cliticos difundidos pe

tendencia foi. por sua Ve
variabiltcade que car

fentment

acteriza A colocagdo do

de mudangéa €l cureo no portugués do

refleno der m
Lale. todavia,

atentar para @&

para conc Ly,
respeito de

prasil.
|Labov (1981:177), @

sequinte bheervagao de
em curso

quaisquer pnqslvﬁiq foenomenos de mudanga

identificedos:
i of course an

Any ctatement about change
he ohserved

ithtence, =since change could hardly
direttly in any literal sense

6.2.3. AS CIDADES

Os falantes ¢ i
c jue integre 7 ingt
. o gram o corpus linguistico
present: tive dn portugues prasileiro culto
B i ‘ contemporaneo
g.narios de cinco capitais brasileiras: Salvad
l : - ‘ 5 & : or .
fe, Fio de Janelro. ase I'aulo e Forto Ale
Capitulo ot Os ) are 1
b Corpora). Tendo obzervadn  anteriormente
os resullados -3 3 F i ey
° l ; s obtidos a parktir da correlagio  obedie
esaobedi i : ale N i nels
igncia dos falantos cnlbos & norma S| we
etaria apuntare o padrde TR
) - ' alixa
) I am no centido de wma o ovaved mudan
o ot vl B b (S danga em cur
q o Hrasil., procurarei vierificar se >
‘ € = esse supost
€ sto

4
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processo e : . .
e mudanga apresentaria uma contiguraglo distinta &

depender ¢n local de origem dos falanles.

Ne quadro abaixo, apresentam—se 0%

f. Tabulaud3o Cruzada VII:
Loca’. de Origem X Obediéncia/Desobediéncia 4 Norma

resul tados obtidos:

Padrito
R ———— e
Obedi- Prescrlgao Gramatical
Local e i e
) éncia Caloca;ao Colocag&o
Orige: . Pré-verbal pPos—-verbal
sim 77 Q7% ”H- k7477
Salvadur
nao 02 O%% 25 a3
.____pﬁuwrﬁmwww,,m“u,,,Wr__W“MW_”
s1in b 1 Q1% 14 a42%
Porto | | |
Alegre n&o 0o 09% 19 L58%
Tain so 100% 11 31%
Rio de
Janeiro nao - - 25 6%
sim 0é CAErA 10 27%
gxpo Paulo
nao 01 02% 27 73%
sim 105 100% 05 16%
Recif
neo - 26 84%
sim A0 =12V HO aE% %
TOTAL.
nao 08 0% 120 677
P g A— S e

pode—-se dizer que o grau

o esee quadirOs
cultos brasileiros

falantes
local de origem.
quais a norma padr&o

De ac-ordo com

de Dbed1énc1a/desobediéncia dos

A norma pedrdo variou segundo o s&u

Cans.. derando 05

contex Loz para 0s

do clitico @ P
e desobeditncia As

a a (DlOCdQED pu%—vprha] artindo da média

v de Ahedifncia @

aheprva-se sl

indic

&7

geral obt..da -
o Rio de Janeiro a

igHes gramatlrﬂLa -
menorLdenio refle

n

te mais de perto o
cultos

prescri
cwio padro de
padrdo geral do
_os Lndices de chediéncia &
indicadoras da rolocagao

brasileiro
desobeditncia as

cidade
qgue geria O

]JOF;LﬂylﬁE

nessa cidade,
phs—verbal

pescriqﬁeu gramaticaig



do clitico foram de, respectivamonte, 1% e 69%. 0

comportamento lingliistico dos falantes cultos cariocas
reflete, pois, quanto a esse aspecto da sintaxe, o que seria
0 comportamento médio dos falantes cultos brasileiros.

E interessante observar a esee  respeito que, em
trabalha recente, tendo em vieta

dialetais

a delimitagio de areas

no portugués brasileiro, Callou (1992) chega a uma

conclusdo semelhante acerca do comportamento lingliilstico dos

falantes cultos cariccas. A partir da andlise de quatro

fendmenos  linglisticeos distintos -  as vogais pré-ténicas

medias (lecer, caobrir); a vibrante

(perto):; o uso do

pos-vocalica interna
artigo definido diante de nome préoprio de

pessoa @ os padrfies entonacionais ascendente e descendente,

nas construgles de tépico -, tomando como base o corpus do

Frojeto NURC, afirma essa autora (L992:07):

0 falar do Rio de Janeiro, considerado "o modelo"
em relagio  ans falares brasileiros, apresenta um
compe rLamento média, ora ligando-se aos falares do

sul, ora ans do narte e ora ocopando uma posiGgdo
intermediaria

A siluagto identificada para o Rio de Janeiro, em ter-

mos  geolingilsticos, & esperada & harmoniza—-se com o0 seu

papel no plano sacio-histérico: até  hem recentemente era

§ . : < 5
essa cidace a capital do Brasil, local "de sintese de diver—

sidades e forjador dos padrBes culturais que se difundiam

para todo o pais.

Todavia, os resultados obtidos gqusnio ao comportamento

das demai¢ cidades analisadas foram, até certo ponto, ines-—
perados, ra medida em que estabeleceram uma continuidade, em
termos  l:nglidisticos, que implicou uma descontinuidade ;m
termos gedgraficos.

Salvidor, situada o nordeste,

e Forto Alegre, no sul,
apresental an-se como  as  cidades mais tonservadoras, com
indices de obediencia As  prescrighes indicadoras da coloca-
GYo pos-virbal de 47% e A%,  respecli
portanto, A média geral e

saimentes superiores,

17t



sap Haulo, nO

encontram- se na

Recife se
{ndice de a
indicadorés

tende a a;roximar—sp da

Janeiro.

Vale mencionar que

(1990), ¢

Janeiro. conclui,

que "nao

distribuigao homoagenea

que, do ponto

inequivoc«s
Assim,
tamento dus
encontro

fentmenos .

a descontinuidaﬂe

U uma situagdc

margem oposta,

apresenta como

penas 16% dre obedi®ncl

da colocag o

©om se

par da situag Ao 1del
a partir do con
hé Lma cn:ncid?uc;n

dos fenom
de vieta

que expliquem a
geogra

falantes, em relag#o

. camilar gy

—

IS

s g grifo €@

mew .«

sudeste do |-.|it_;. e
a cidade mals

pos-ver bal

giluagan vel

sincrOonico,
ocorrencia

pecife, NO nordeste,

pndundu»qe ainda dizer que

inovadora - com wun
a as prvqcricbs gramaticais
Faulo

enguanto SHo

eutlf1tada para 0 Rio de

estudo, Ccallou

u referido
o Rio de

ntificada para
uas observaqbcs,

nao ha uma

junto das 9

de areas,
e ainda

evidencias

enos pelas areas®,

nao ha
das variantes“.

compor—
do,

fica ohservada no

ao fenomeno aqui analisa

ando €€ consideraram outros
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- A Comparagc3o dos Resul tados

7.0. Introduclo:

A corclusleo desle ltrabalho, de
descritive,

N

cardter essencialmente
é
possui dois aobjetivos principais:

(i) Estabelecer uwm confronto entre as regras de

colocagdo dos cliticos no portugues brasileiro e no

: -
portugués europeuw contempor&neos, tomando como- -base, no que

tange ao portugues brasileiro, a descrigXo feita no Capitulo

6 deste ttabalho; e, no que tange ac portugués europeu, ae

descrigBes. apresentadas em Mateus et alii (1989), Salvi
(1990) e Martins (1992)2;
R (ii) Estabelecer um confronte entre as regras de colo-

cag¥o dos cliticos verificadas no portugues brasileiro e no

portugués europeu contempori#neos com

as depreendidas para o
seéculo XV., a partir

da descrigo apresentada no Capitulo S

deste trabalho. Fretende-se, com base nesse confronto,

identificar as mudangas ocorridas no processo divergente do

portugueés, a partir da sua
transplantfag®o para o Brasil, e entrever em que medida essas
mudangas, em sua extensXo

desenvolvimento histérico do

e profundidade, caracterizam ag
variantes européia e brasileira do portugués contemporaneo.

* 0s treés trabalhos de gue me

sintese suobre a colocas¥o dos cliticos no pPortugues europeu
contemporidneo n3o s3o trabalhos cuja metodologia
na quantiticagdo dos dados e, portanto., niXo
sobre a possibilidade da ocorréncia de var
contextos sintdticos relevantes para a descrigdo. No
obstante tais limitagbes, creio nXo ficar comprohetida
comparagan que se fard, na medida em que

apenas no4  tragos fundamentais que opliem
do portugues contemporéneo, aqui confr

valho para a elaboragdo da

se baseie
S8 concentram
ilagdo nos diversos

a
esta se concentra

as duas variantes
ontadas.
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7.1. A Colocagao dos Cliticos no Portugués Brasileiro e no

Portugués Europeu Contemporaneos:

esquematica., a

de forma
uma das

Inicialmente, apresentarei.
em cada

descrigdo da colocag¥o dos cliticos

variantes do por tugues contemporaneo.-

7.1.1. A Colocagdo dos Cliticos no pPor tugués Brasileiroﬁn;% g
v 5 ~) J
Contemporaneo (h¥ ,} rj; O
o\ AN * 4 \ A
PY 3 ¥
v p‘ ¢
FORMAS FINITAS DO VERBOZ: > )
‘1. Oragbes Principais ou Absolutas:
inicial - ligeira preferéncia pela

a) verbo em posig &0
a-verbal (557)37

b) werbo precedido por SN sujeito
la colocagdo pré—verbal (90%)1’

sujeito pronome pessoal
00%) 5

%o - colocagdo pré-—

colocagdo pr
nominal - larga

prefpréncia pe
c) ~\erbo precedido por SN

coloc agao pré—verbal categorica (1

d) verbo precedido por sadv de negat
verbal categorica (100%) 5

e) verbo precedido por outros
preferéncia pela colocagdo pr

gadv ' s/Sprep’s circuns-—
tanciais - larga é-verbal
(88%};

f) verbo precedido por oragao subordinada - preferéncia

pela colocagdo pré—verbal (67%) -

1I. Cragbes Coordenadas™:
a) acitivas introduzidas pelo coorden
cia pela colocago pré-verbal (647%); e¢f<Q/’

USRS —

b) e&dversativas intruduzidéé pelo coordenante mas

ante & - preferen-—

prefvréncia pela colocagdo pré-verbal (677%).

-

=2 4 =

- g;.fCap;tulo by Hla3as Tabulagles Cruzadas 1 I1 e IV
_Dram consideradas as ocorréncias ef . :

constituinte entre o elemento coordenantelquevzigohé nenhum
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I11. Oragdes Subordinadas Desenvolvidas:

Colocag¥o pré-verbal praticamente categorica (98%) -

FORMAS NAD FINITAS DO VERBO®:

I1V. (ragles Subordinadas Reduzidas de Infinitivo:

a) n&%o regidas por preposigao - prefereéncia pela

colocag¥o pré-verbal (71%) 3

b) regidas por preposigdo - preferéncia pela colocagdo

pré-verbal (73%);

V. Oraglies Subordinadas Reduzidas de Gerundio:

a) ndo regidas por preposigo - preferéncia significa-

tiva pela colocagdo pos—verbal (82%) .

7.1.2. A Colocag¥o dos Cliticos no Portugués Europeu

Contemporineo

FORMAS FINITAS DO VEREO:

1. Oragbes Principais ou Absolutas: Y

a) verbo em posigo inicial - colocagd0 pos—-verbal;

b) verbo precedido por SN sujeito nominal ou pronominal

- colopcaglo pos—verbals

c) verbo precedido por SN sujeito guantificado -

colotagdo pré—verbal;
d) verbo precedido por sintagmas focalizados (SN objeto
direto, SFrep objeto indireto, SFrep circunstancial,

etc. . — colocagdo pré-verbal;

e) verbo precedido por sintagmas n&o focalizados (SN

objeto direto, SFrep objeto indireto, SFrep circunstan-

cial. etc.)— colocagdo pos—verbal®;

4 -f, Cap.tulo b3 6.1.3.; Tabulagio Cruzada II.
® Quanto #o fato de o elemento ser focalizado - fator que os
tres trabilhos referem como responsavel pela colocagdo pré-
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por sintagma deslocado recuperado
s—verbal;

@ Nnegagao ~ coloca

f) +verbo precedido

pelo clitico — colocago po
g¥o pre-

¢rbo precedido por sadv d

g) v

verbitl;

h) erbo precedido por outros gpdv’'s  od SFrep’'s

circunstanciais:

Em relagdo &0S Sﬁdv’s, haveria trés situacles
e—-verbal com spdv’'s tais como

distintas: colocagdo pPr
ainda, também, etc.i colocago

semp.e, l1&, ca, Jj&, bem,
variivel com sadv's do  tipo de assim, QU podem
modi-‘icar O predicado - pré—verbal6 - pu a frase — pos—
verbal - € colocago pbs—verbal com advérbios como
depo.'s.

colocacg&o prée-

circunstanciais:

Quan:» &0s SPrep’'s
ado e colocagdo pﬁs—verbal com

verbil com SFrep focaliz

SPrep nHo focalizado”.
- colocagdo

i) verbo precedido por oragao subordinada

pos—erbalj;

duo clitico no portugues europeu contemporaneo .

verbal

esclareco que este n3do foi um aspecto que considerei na

descrig3o da colocagXo dos cliticos, a fim de evitar o©
de explicar a posigXo do clitico &

raciocinio tautologico
partir do algo que muitas vezes Se

nivel da analise de textos escritos.
clitico. A titulo de esclarecimento,
retirados de Mateus et alii (1989):

(i) Dele se sabe pouca coisa.
Por esse meio O convenceram a

candidatura.

(ii) Dele, sabe-se pouca coisa.
For esse meio, convenceram—no a desistir da

candidatura.

A colocagito pré-verbal em (i) & atribuida ao fato de o verbo
estar antecedido por um elemento interpretado como foco, o
que, n¥o vcorrendo em (ii), levaria o clitico a situar—se!em
pnsigao pas—verbal. A rigor, contudo, nao ha. em texto
escritos, como atribuir estatutos diferentes aos eleme;tcs
ES?d:cgrrnmt A esquerda do verbo em (i) e (ii), a n¥o sers

identemante, i i i :
g poﬁtuaqga-pela prépria posigdo do clitico, ou talvez
& gegundo Salvi (1990:181), -se-i i -
sendo tamhém um caso de T;ca??gEZaZ? 18 CONBLHETIE mETw com
7 Veja-se nota S5. '

define, sobretudo ao
pela propria posigXo do
observem—se os exemplos

decsistir da
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I11. Oragbes Coordenadas:
Colocagdo pbs—verbal, exceto nas aditivas introduzidas

por nem e nas alternativas.

111. Oragbes Subordinadas Desenvolvidas e Interroga—
tivas, introduzidas por palavra interrogativa:

Colocag¥o pré-verbal.
FORMAS NAD FINITAS DO VERRBO:

1V. (Oragbes Subordinadas Reduzidas de Infinitivo:
a) ndo regidas por preposigdo - colocagao pas-verbal;

b) regidas por preposigdo - variavel.

Oraglies Subordinadas Reduzidas de GerGndio:
a) nio regidas por preposigio - colocagdo pés—verbal;
b) regidas pela preposigio em - colocagdo pré-verbal.

7.1.3. Confronto

As descrigles da colocagXo dos cliticos no portugues
brasileiro e no portugués europeu contemporénens, sintetica-
mente aprosentadas acima, permitem afirmar Ser a variabili-
dade posicional dos cliticos 0 trago que fundgﬁEﬁTETﬁgﬁfE
caracteriza a norma culta brasileira em seu registro formal,
opondo—a {« norma portuguesa. As conclustes a que se chega
sobre a sintaxe dos cliticos a partir do cotejo entre as
duas var-.antes do portugues convergem, portanto, para um

ponto prancipal: no Ecrtugués brasileiro oral culto,

verifica-tie a altern&ncia entre o uso das variantes pré e

pbs—verbal. de colocagéo dos cliticos LEL_ﬂféﬂgg_ﬂéinria dos

contextgs sintaticos relevantes, o que, de acordo com as
descrigdes consultadas, ndo se verifica no portugués

puropeu, (uja opg¥o por uma das variantes de colocagXo dos

204



cliticos em um contexto
exclusd&c Ja outra var

0 confronto entre

duas variantes do portugues revela qQuU€,
FORMAS FINITAS, quanto as FORMAS NAO FINITAS DO VERBO 4
taguaiﬁﬁeupopauacnniemggﬁﬁﬂ905

Qortugues brgsgigigg,e,,n-peﬁ

resentan padrfes disti

ap

Cons.lderando
FORMAS FINITAS DO VEREBO,

desen
brasi
ident

coloc

absal
relag
relev
pg;tu
‘quais
eleme
wnda
princ
brasi
persp
cliti

R

@ Con

para este cO

a des
deve

pnrtugués

que ©

do clitici,

* Cf

cliticos;

sintatico implicaria quase

iante®.
as reqras de colocagao do cliti

ntos.
oragbes

as
s ogragtes subard

inicialmente
destacam—se a
oragio em
esentam camport

convergem P

como O tipo de que nd po
u o0s clitiros apr
da lingua
uturas

oragbes

valvidas
leiro e noO europe
duas variantes

ico: as
sge tipe de estr

agdo pré-verbal ne
A s .tuag=HOo pohserv
e coardenadas [=]8

‘\S/ﬂtaw,pﬁmi‘ﬂa

se @ a possibl

ada para @as.
bem mais

todavias
o aspecto

utas
={=) psalutas,
ante

gues brasileiro €

a salientar—
jnexistente no P
ser O clitico
=

riantes) de
S
essa

dizer que

quer das suas va

nto da orag3o. Fode-se

duas variantes do

mental entre &
al que muitos au

a o carater artifici
abordagens que
descrigioc da

ipal razdo par

leiras atribuem as

morfossintética na

ectiva
ues do Erasil®:

cos no portug
norma do portugués
tivesse algum
o enunciar & regra de que

tem o poder de atrair oS
mais econbmico

a proclise constitui &

j& que
teoria da atragao

do Birasil, se a
fundamentos seria forgos
a ma-.oria das palavras
pronumes obliquos €x portanto,
I
ja dito (ver nota 1), apesar de
tejo analises do portugués europeu
crigio da variago linglistica, © panoram
ser mantido em suas .
brasileiro um quadro de maior
paruugués de Fortugal apresentaria,
um grau de variago bem mais reduzido.
o Capitulo 4 —
3o Morfossintatica.

form: O

a esse respeito,
4.1. A Explicac

sempre &

co nas

tanto em relag

marcadas
inadas

rtugues
amento

ara

principais/

comple®as

lidade eyigtente
ortugues europey
o primeiré
diferengad

pnrtugués tem sido a

privilegiam-
colocagdo dos

ter utilizado
gque n3o visam
a agui tragado
linhas basicas: observa—se
variagao, &0 passo
quanto & colocagdo

A Colocagdo

209
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e neo
seria inventariar os raros vocébulas qu
teriam esse poder | (mgnteira, 1991;296)

onde

i iencia d
Se a précl;se fosse conseqv .
\\wﬂ n&o houvesse atragdo nao haveria prb;li:z- Mas»
i . 5 ’
/| ausentes as palavras que atraem, ain o aga0

a proclises forga €

de cnusalidade ha entre a
1991:297)

se d:zem atraentes

(Sampaio paria 1959: 103 apud MonteiroOs

ados obtidos para
todavias

pré—verbal

s de

Os result

pais/absalutas revelaram,
p6siGga0

-
'JWFBFUES princi
ps em termo

elemento que
padrbe

figura em

\
© natureza do
5 diversificad

ncia de
ao

idade no ambit

rasileiro,

3
praovoca & ocorre
) verdade

¢ o do portugués b

\ grau de variabil
sua var

ijante oral culta*e., Ou ceja, S€
emento que

" n%o

menos em
no portugués

a esquerda do
ido de provocar &
gualquer elemento,

natureza do el
maioria dos cas0Ss

colocagdo pré—Vérbal do
bem cCcOmMO sem

clitico pode

ques brasileiros a
ocorre verbo, na
interfere no sent

clitico, uma vez gue, com

qitalquer elemento a
posi;ac pré-verbal.

do verbo, ©

esquerda
também € verdade

que &

ocorrer €m
natureza desse elemento influi sobre as frequencias rela—
posicinnais do clitico.

a colocagdo dos
oragties principais/

a «tivas das variantes
cliticos nO

Comparando—S€s entd0.
europeu, em

portugués prasileirc e no
ectd em posigab inicial.

absolutas em que O verbo ndo

Fessaltam-se 0S segui
/ (1) ¢uando © elemento a

ntes aspectos:
esquerda do verbo & um SAdv de

negagdoc, @as duas variantes da lingua apresentam O mesmo

colocagdo pré-verbal;
¢ precedido por, SN sujeito nominal

europeu, a colocacdo do

comportamento: v

(ii) guando O verbo
‘\ cu proncne pessoal, no portugues
cliti e~
ico & pas-verbal*®, enquanto, no por tugues brasileiro, a &
[

10 .F |“ L t ||ES SDbl e o0s disti'ltDS raus dE
\far]ab] I](Rde Dbservados ”ej am—se oS comen té . f = |
50“[ 'l a; (& ] C uzada I L]
11 : (=] . -
A esse I'ESHE] tD, ...alV.]. (11;0) Ob q p )

. . . serva uwe o a(ll’ 3” .|[|||D

aos Sl\' s sujel tD ser ic\ (=} da COIDCa‘.?‘D pd‘S‘ ver bal LY Eme' a em
.

.
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situag¥0 ¢ praticamente a inversa: categoricamente pré-
verbal, Guando o verbo ¢ precedido por SN sujeito pronome
pessoal, 12 quase categoricamente pré-verbal guando o verbo é
precedido por SN sujeito naminalj

(iii) com os SAdv's e SFrep’'s circunstanciais observam-
se tragos comuns a&s duas variantes da lingua. Os SAdv’'s que
apresentan uma relag3o mais estreita com O verbo
determinariam a anteposig¥o do clitico, com oS demais SAdv’'s
e SPrep’s o padrdo de colocagdo do clitico seria variavel*2;

(iv) estando o verbo precedido por uma aoragdo

subordinada, no poftugues europeu, a colocago do clitico e
com ligeira -

EEE:UE?SE. e, no portugues brasileiro, variavel,

e ————
- predominancia da colocago pré-verbal .

4 — Para as oragbes coordenadas, & situag&o que se

evidencia e de .ser marcante no portugu@s europeu a
_._———"_'—"_—""""“ -

i ocorréncin da colocagdo pos-verbal, engquanto no portugues

brasileirc se atesta a variabilidade posicional do clitico,

com preferéncia pela colocagdo pré-verbal.

[ 4
Vejanos, agora, a situagdo das oracBes marcadas por

FORMAS NAHD FINITAS DO VEREO. Em oraglies subordinadas

reduzidas de infinitiva, verifica—-se que, no portugués

(
N

[

europeu, a colocagao do clitico & pés-verbal, quando a
e — =

alguns poLcos casos, em que esse SN & focalizado, ocorra a
colocag¥o pré-verbal: "Gli ess. di proclisi negli autori del
XIX sec. =i hanno in passagi di tono elevato o, in maniera
caratterictica, con verba dicendi preceduti da un soggetto
pronominale (in genere eu)" (p. 199).

1z £ dificil estabelecer critérios objetivos para averiguar
a interferéncia diferengas desses constituintes sobre a
colocagdo do clitico. D critério da focalizagdo, adotado nas
descrigle: do portugues europeu, COMmoO j& foi comentado (cf.
pnota 5), se ndo & tautolégico, ¢é pelo menos subjetivo.
Embora n¥c tenha observado sistematicamente a ocorréncia da
pausa entre esses constituintes e o verbo (gue &, inclusive,
um dos falores em gue se apoia a proposta da fncaliza;ao);
busquei n: medida do possivel fazer referéncias a esse fator
como elemento interveniente na definigao do padr3o de colo-
cag¥0 do c¢litico. Contudo, esbarra-se ail na impossibilidade
(inexoravel, na an&lise de est4gios passados da lingua) de
se poder :firmar quando a pausa de fato ocorreu.

e B N N I Tt N ey DO g e
N\
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oragdo n¥u é regida por prepusigio, e variavel quando O a1,
“No portugués brasileiro, em ambos 0% casos, & colocag&o do
clitico i varidvel, com preferéncia pela colocagdo pté_
verbal. J& nas oragles subordinadas reduridas de gerindio
no regidﬂérpar prepasiela, o portugu@s suropeu apresenta o
clitico em posig¥o  pos-verbal, enguanto, no por tugues
brasileirn, a colocag¥o & variével, embora predomine &
preferéncia pela colocag3v pos-verbal, sendo significativo
que este seja, no conjunto dos contextos marcados pela
variabilidade posicional do clitico, O unico em quey, nNO
corpus analisado para o portugués do Erasil, tenba
predominado a colocago pbs-verbal. == Y 4
Uma Jivergéncia de comportamento ainda observada entre
as duas ‘sariantes do portugués diz respeito ao papel que
desempenharia o clitice quanto & sua prépria colocagdo na
estrutura frasal. Enquanto no portugués europeu, Eesse tipo
de interfiréncia n3o ¢ notado, no portugues brasileiro pode—
se atribu.r ao clitico alguma influénci& na definigdo da sua [
posicXo. i‘ssim, deve-se destacar que, O élitiéa o(s). a(s),
diante de infinitivos verbais, e o clitico se, . em
construglies em gue se pretende indical sujeito semantica-
mente indetermingda;_?5ﬁEEjﬁZ:E@@Eﬁé:gg:g;i;;g;g;:iﬁéﬁtifi—
cado paf@_p portugués hfagilgiro culto, e seguide pelos
demais cliticos, ourfrseja, o pqﬂfﬁgﬁﬂ}mﬁ[gggg peia
variabilidade posicional com prefeéé;cia majaritari;V_;éla
colocagdo pré;verbal. No primeiro caso — o clitico acusativé
de terceira pessoa diante de infinitivos verbais —, observa-
se a coloucagdo categoricamente B&gmverbalg ne segundo,  a
posposig) do se ao verbo e favorecida como estratégia de
indicag¥o de sujeito semanticamente indeterminado.
De uma perspectiva sociolinguistica, a variabilidade

posiciona. dos cliticos no portugués brasileiro oral Eulto

13 g +trabalhos consultados limitam-se a atestar gue nesse
contexto a colocago do clitico & varidvel no portugués
suUropeu contemporaneo; n3e referem, porém, qual das duas
variantes de colocagdo ocorreria com mais freqiéncia.



foi interpretada como sendo, principalmente, uma decarréncia
do fato de se tentar preservar, na norma culta, formas e
construgies  linglisticas que j& n¥o sXo, ou caminham no
sentido de deixarem de ser vernéculas nd 'purtugués do
Brasil, usendo este o caso da colocagdo pos-verbal do

clitico. n ocorrénCJa desse tipo de colocac¥o no portugués

209

brasileirc &, pois, entendida como um trago que identifi-

e

c , :
arla, se nﬂn exclusivamnente, quase exclusivamente, a norma
culta brar1191r§A dlstlnguindo a, em termos sbcio-cul turais;
de outros niveis da lingua para 0S quais se observaria

apenas 0 uso da colocag3o pre- verbal. __

R = At A

Quando da analise da corre]ecﬁn entre as variaveis
extralingiiisticas obedig@ncia/descbedigncia &s prescrigles
gramaticais X faixa etdria, a fim de se tentar definir se o
fenéGmeno variavel observado constituia um fenomeno de
variagi¥o estavel ou de mudanga em curso no portugués do
Brasil, observou-se qgue 0s resultados obtidos apontavam no
sentido do estabelecimento de um padrio inclinado,

indicador portanto, de mudanga em CUFSO. j& que os indices

de maior e menor influencia da norma padrdo sobre O
comportamento lingliistico dos falantes estavam associados,
respectivamente, as fairas etarias mais e menos elevadas
(Cf. Capi:ulo 6; 6.2.). Ha, portanto, indicios de que, NO

processo (e concorréncia entre as variantes pré e pos—verbal

de colocac¥o dos cliticos, a variante pré—-verbal tenderia a

implementar—se como forma exclusiva de colocagdo do clitico

mesmo na -ala culta formal.

Cons:atados 0S indicios de tal processo de mudanga,

julgo ser relevante considerar 0S aspectos

da questdo, destacando do conjuntogﬁdus

estritamente

linguisticos
tundicionnmentos eutruturals adotados para a analise aqueles

te pré-verbal se apresenta como 0O Gnico, ou

quase uniuo, padrio de colocagde do clitice e agueles que se
Lomo mais resistentes & implementag&o do

em que a varian

poderiam definir

suposto pIrocesso de mudanga acima referido. Vejamos, ent@o,

VA

hS

—\
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ta, se pode
em linhas gerais, o que, sob esse PoﬂﬁP de  vieEa;
concluir:

; or tugues
(1) O padrdo de colocagdo do clitico no P 9

teriza-
brasileir:s, em sua variante oral culta formal, carac

se por se- variadvel em quase todos
considerados, com

prt-v-rbal?\

os ‘contextos sintaticos

preferencia majoritaria pela colocagdo

(ii) Todavia, constituem
\‘padrlo geral de variabilidade, por apresentarem apenas &
icolocagdo pré-verbal do clitico,

\uprecodido por SN sujeito
negacoyg

uma excecdo relevante ao

os enunciados com verbo

pronome pesscal e por SAdv de

(iii)» Considerando que a média

geral obtida para as
colocagbes pré e pos-verbal

foram de respectivamente, B&L e
14%, deven-se destacar, por apresentarem resultados iguais

média, os seguintes
bastante favoraveis a

ou acimaix dessa

condicionamentos
estrutura.s como

variante pré-verbal
de colocaqdo do clitico: oraghes subordinadas desenvolvidas;
e enunciados caom

verbo precedido por: SN
SAdv’'s/SFPrep's

sujeito nominal e
circunstanciais (sobretudo quando n3%o se
separam du verbo por pausa);

(iv) A colocagdo pré-verbal do clitico generaliza-se
para todas as situagbes, exceto para um contexto, no qual se

verificou apenas o uso da

colocacio péhs-verbal: clitico

diante de

acusativo de terceira

pessol —G(s),a(s)-
infinitiva verbals

- (v) Destacam-—«c:,

adnda,
estrutura.s

C O condicionamentos

bastante favoraveis a coloucago

clitico: | «osposicd0 do clitico

Ppos-verbal do
=1 =)

aor verba, como estratégia
para indi-ar sujeiteo semanticamente

indeterminado; B oragtes
subordinadas reduzidas de gerdndic.

Do confronto entre o POrtugues curopew e

brasileiro contempor#&neos, pode-se
primeiro caso &

O portuguég

observar que engquanto no

nitida a interferéncia

tdos contextos
sintatico: na colocagio dos cliticos, o Que se evidencia na



forma como cada contexto sintatico define padrbes regulares

de colocag3o do clitico, no segundo S verifica que na
maioria dos contexto sintaticos a colocagdo dos cliticos €

pela colocagdo
rasileiro decorre do

que tende

variavel, com preferencia pré-verbal. Esse

quadro definido para o portugues b

processo (e generaliza;ao da colocagdo pré—verbal,

a atingir nas variedades ndo cultas da lingua no Brasil O
estatuto (e posigo categérica do clitico. Assim, & variagdo
identificada em sua norma

fung&o de variaveis soci

interferencia da escolari-

culta explicar—se~ia

principalnente como uma o-culturais

extralingiiisticas, @& saber: &

zaglo; a variagdo estilistica, com todas Aas nanifestagtes

termo hipercorregaa; a faixa

For outro lado, nNOo plano
o de Ta pess0a,

definidas na literatura pelo

etaria dus falantes, etc.

estrutura:., © gerindio, € 0S clitico acusativ

junto as formas do se, Nas

jpfinitivo, & ©O clitico

jndeterminado, destacam—se COMoO

construgdes de sujeito
para o portugués

vjlhas de resisténcia"” ao paddo observado

brasileiro contemporéaneo culto.

7.2. Portugués Brasileiro e Portugués Europeu Contemporaneos

X
Portugués Quinhentista

conforme foi feito para O portugues brasileiro @

europeu contemporaneos, apresenta—se a seguir uma sintese da

descrigao da colocagdo dos cliticos no portugues do século

XVvI.
CLITICO ADJACENTE A0 VERBO

FORMAS FINITAS

1. Or-agties Principais ou Absolutas:
a) wverbo em posic 0 ipnicial -~ colocagdo pos—verbal

cateybdricas

b) veerbo precedi
- co.ocagHo pre-verbal categbricas

do por SN sujeito nominal ou pronominal

211
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c) verbo precedido por SN objeto direto, SFrep objeto

indireto - colocagdo pré-verbal categbricaj

d) verbo precedido por SN com valor adverbial ~
colocagdo pré-verbal categoricas

e) verbo precedido por SAdv de negagdo - colocagdo prée-
verbal categoricag

e) verbo precedido por outros SAdv's ou SFrep’s
circunstanciais - variavel, com preferéncia pela
colocagdo pré-verball®;

f) viurbo precedido por orago subordinada - preferéncia

pela colocagdo pré-verbal (78%);

RS &U
II. Oragies Coordenadas: N \ '
a) aditivas introduzidas pelo coordenante e -
preforéncia pela colocag¥o pbs—verbal (73%) 3
introduzidas pelo  coordenante nem - colocagdo pré-
verbal categbrica;
b) a'ternativas - colocag3do pré-verbal categbricaj
c) adversativas introduzidas pelo coordenante mas -

colotagdo pos—-verbal categdrica; introduzidas pelos
coordenantes, todavia e contudo — colocagio pré—-verbal
categoricas;

d) conclusivas - preferéncia significativa pela colo-
cagdn pré—-verbal (BBL):

I11. Oragbies Coordenadas Explicativas / Subordinadas

Causiiis: Colocagido pré—-verbal categbrica.

IV. liragties Subordinadas Desenvolvidés:

Colocagdo pré-verbal categorica, inclusive quando, em

subordinadas completivas, a posigdo do elemernto subor-

dinante ndo se encontra preenchida.

14 Opto por ndo apresentar unm  percentual geral,

grande d.versidade de constituintes englobados
designag3un.

devido &
sob essa



haver intorpolagdo

8]
[
i

FORMAS NAD FINITAS DO VEREO:

V. Oragbies Subordinadas Reduzidas de Infinitivo:

a) nilo regidas por preposigio - rolocagdo pos-verbal

cateqndricas
b) 1egidas por preposigio - larga preferéncia pela

colocagdo pré-verbal (99%4).

adas Reduzidas de Gerundio:

Vi. Uragles Subordin
Colocagdo pbs—verbal

a) nito regidas por preposigdo -~

cateyorica.
CLITICO NROD ADJACENTE AD VERBO

certas estruturas, a possibilidade de

Obselvou—se, em
o verbo e ©O clitico

de elementos entre

anteposto. Estruturas em que €sse fenémeno foi mais

frequente !

jtivo (com ou

inadas reduzidas de infin
517 de

1. O-agbes subord
preposi;ao:

cem flexdo), introduzidas por

ocoriréncias de interpolagdoji

desenvolvidas: a42%h das

II. Oracgties subordinadas

ocor ~éencias.

ia do Portugues:

7.2.1. 0 3éculo XVI na Historl
Em trabalhos recentes sobre a colocagHo dos cliticos em
portugués. galvi (1990) € Martins (1992). aléem de confron-—
. ______—'_——""_,——-——-——’_-#'-"___—-—_—-———-—-
portugugg_ﬂagylgn jijl_ggztugues

siatematicamentp a)
'OntEmPQLnULD4, _pr
se terlam perado entre uma

erem aspectos relevantés
XUI.‘XVII« xVIIll e

acuram também dar _“Epnta das

e outra fase da

tarem

'Eurqpeu

mudangas Jue
A,

1inguas para
mediirio correspon

o que ref do periodo
inter dente 05 sculos



XIX. A fim de confrontar a descrig¥o que fiz neste trabalzo
para o século XVI com o que esses autores informam acerca a
colocagdo dos cliticos nessa fase da lingua, bem COMO,
também no que tange a esse aspecto da sintaxe, de melhof
poder situa-la no eixo histérico do portugués, apresentarel

i eridos
a seguir uma sintese das observaghes feitas pelos ref
autores.

Fart:cularmente em relagdo ao século XVl, essas

i um
observagbes coincidem no sentido de o apontarem como

perlodo em que se deu uin incremento do uso da variante preé

verbal de colocag3o do clitico. A

esse respeito, afirma
Martins (:1992:12) o seguinte,

a partir da an&dlise de uma

amostra Linglistica constituida por wn conjunto de 250

pequenos documentos legais,

pertencentes ao periodo entre
12§0 e 1548:

When we look at the texts corresponding to the
period between the thirteenth and the sisteenth
centuries, we realize that a slow and gradual
chanye took place during this period, with respect
to clitic placement, in affirmative matrix
clauses. I am referring to the kind of matrix
clause where the clitic could precede or follow
the verb [not introduced by focused phrases,
quan:ifiers, adverbials or wh-phrasesl. In the
thir:eenth century, proclisis was possible but
rare in the sixteenth century the situation is
reverrsed: the occurences of enclisis are very
infreqguent. This change takes place step by step
(although there is perhaps some rupture
between the fourteenth and the fifte
Ds dados analisados por

quadro que

point
enth century

essa autora, e apresentados no
abaixo transcrevol®, de fato apontam no sentido
de que, no portugués quinhentista,migria culminado um longo
movimento de mudanga na lingua em faJEFiﬁ--v :

da implementac¥o do
uso excludive (Bu guase exclusivo)

da variante pré—vérhgl de

18 Cf. Martins, 1992:12. Fara
forma de apresentago
neste trabalho,
apenas em suas
também en suas
seguir na
(1920).

manter uma
da Quantificagdo
s resultados, que em
freqiéncias brutas,
freqlencias relativas
apresentaso dos dados

uniformidade na
dos dados adotada
Martins se encontram
580 agui apresentados
- 0O mesmo ge far& a
analisados por Salvi
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colocago do clitico nos contextos referido® na citagdo
acima:t
F’“"“"““_‘""'*——”’*—”—*ﬂfﬂﬂ—**“'”—””“"*—”““’“‘"“'1

periodo
Colo—- - ¥ A
cagdo _..—__-__,_-——-___‘T‘______[__————-—"’Tr_‘___,_,_w
1260-97 1300—49'1350—9? 1400-49 1450-99 1500-48
D S ]
_,_——-‘_-_-H——.__.——‘-—‘_‘_- __——__’_
pré 04% 25% | 42% 79% FF% 9%
verbal 04 15 | 18 30 38 g
(4
pos Qb7 75% | 58% 21% Q7% 0174
verbal 52 4b& 25 0B 03 01
el L . _,m_,,,w,_,__,_,w_,_;;;_;:;,
gegundo pssa autora. a &ituagao identificada para ©
século Xvie o oa partir de textos nAo liter&rioss cunfirmau—se
também em sondagens feitas €em textos literarioS: tais como @
pManuels de Damido de GOiS: ou

apesar de
a no

cissima Rei D-
de Ferndo Finto.
gD caracteri
trabalho

Todavias
stica da 1ingu
se desen~

danga

cronica do Feli
Feregrina;ao,
gerr esta & situa

Marting (1992:15*16), cuio
interpreta a mu

ito da gramética gerativas
longo do fase antiga da 1inguas ndo
(grammatica] change) o4 \

tureza periféri

ainda &
tudo indicar
século XV i,

valve ne itmb
processara ao

"pudanga

que S€
gramatical"

a mudanga de na

in use), O qu

como uma
ca, ou

mas como um
que

(change

e significa dizer

paramétrina,
século

a no uso"
quase) no

"mudantg
a - colocaGdo pbs—verbal, inexistente (ou
XV, nas contextos acima especificados: e, todavia,
como gramaticalmente possivel. Justifica tal )
que ja no ~f
7

i{nterpretada

lnterpretd;ao sobre o argumento de
seculo xyiI** a situagdo
verificar:a além dissOa
XxvIiil, ao menos em textos literar

sistema de colocagdo dos
gues europeu contemporaneo.

tudo com base N
ara o seéculo XV1 n3do se/

metade do géculo
=tabele-

observada P
na primeira

(=)
ja estaria e

ios.,
cliticos qué'éiﬁaa se

cido ©
Conclui, assim,

manteria 1o por tu
do F=. Antonio

a chama atengdo para O fato de
a o seéculo Xxv1Il nao se

texto de finais do

século XV1I, analisa NoOve sermbes
1 a 1647. A autor
textos analisados par

mnais de 50 anos de um
Feregr:nac&o.

1& para O
yieira de 164
que alguns dos
distanciam por
século XVI, &
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que a muwilanga em
verbal

favor da implementagao da variante pré-

- “ipicamente gradual

e progressiva como O seriam as
“mudangas no

uso” - se constituiu em input para uma

reanalise operada a seguir, aque levou a

mudanga em diregao
oposta, em favor da implementagdo da

se  dJdeu de

variante pos—verbal,
mudanga esta que

forma abrupta - como Seria,

segqundo a teoria gerativa, caracteristico

das "mudangas
gramaticais”.

Como disse inicialmente,
das mudangas
dos cliticos

moderna

Salvi (1990) também

passado o sistema de
do portugués europeu

se ocupou
por que teria colocagao

entre as fases antiga e
tla 1ingua. Vejamos,

portanto, a seguir, os dados
analisados por

esse autor, a fim de confronta-los com 0%
dados ana isados por Martins.

No quadro a seguir elaborado a

apresentados por Salvi (1990),

a 10 referem—-se respectivamente
da Histd-ia do

Cronica .le D.

partir dos dados
os documentos numerados de 1
a: (1)
Galego—-Portugues de
Pedro de

documentos extraldos

Clarinda Maia; (2)
Fern3o Lopes;s
Rubena, Franto de
Agravados de Gil Vicente:

B. G. de Brito;

(3) Auto da India,
Maria Farda

(4) Histbéria
(S) Serm3o de

Comédia e

e Romagem de

Tragico—-Maritima de
Santo Anténic aos
B

Ladrio do Fe. Antonio Vieiraj;
Alecrim e Mangerana de

Feives e
Serm3o do Bom

(6) Guerras do
Antonio José da Silva (o Judeuw)s (7)

Verdadeiro Método de Estudar de Verney: (8)

Luis Anténio
Viagens na Minha Terra de Almeida Garrety (?) Novelas do
Minho de Camilo Castelo Branco e (10) O Primo Basilio de Ega
de Queiras.
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A .
Colocag¥o dos Cliticos no Portugués, do século XIII ao XIX

[

[ Contexto T
Sé do Co

cu cu lo verbo imediatamente precedido por
lo men| ca - S -

to c¥o |sujeito outro const.|or. sub.|conj. coord. | TOTAL

e e

234

e e e e e L

; FRE 2% 100% - -
,/ANXIII } L/
foﬁp XIV FOS | / 71% - LOO% 100% 77%

e p e

SR

- 16%

[ \ FRE 50% S7%

& ‘J‘ \UD\ J xv l// /

b = FOS B50% 473% 10O0% 10O0% §4%
16% 456%

R FRE b1% F0% 25%

- GIL VIGEWTE d-
a4% 547%

FOS | /59% 10% pi.

; C XVI — I I A
FRE 1.00O% 100% D0% b B84%

Y //4
- REQWARND 6. FOS | o - - 10% 7% 16%

e ] et

by - e e e

Iy FRE 57% YRA 09% za%
XVII| © :

42°4

POS /43% b 334 S1% 657

e e e | R

FRE 81% 100% S7% 59% 72%

1)
: V 437 45% 287

XVIII o ——
B sy 21% 28% YA

/ 567 7% 79% iy &7%

= 11% 13%

4 RN LA LOOY

FRE 054 11% O3%
XIX 2 V
Q7% 1004 6%

RNy

P _..—_____—-——-—-———'_____—~———-

L_lDDZ 1007 L—.lDDZ 100%

I

et e



0 carpus analisado por Salvi apresenta uma 51tuag3: 5:2
certos asfectos “diversa da referida em Mgrt{zs, quan.O -
percurso ca mudanga que, no portugués Europeu, CondeZqui
uso da variante p6s-verbal nos contextos acima referldog__:

A 20 H
Com base resse corpus, afirma o autor (p. 204)

I de*i raccolti mostrano come il camb}amento
strui turale nella frase principale si manlfestag
nell: lingua letteraria nel XVIII sec (eva) 1 datl
sono disturbati dal fatto che la lingua letteraria
mostra, fra il XVI e il XVIII sec, una tendenza

alla proclisi che sembra estranea all’evoluzione
dell: lingua parlata

As cbservagbes feitas por Salvi coincidem com as de

Martins quanto ao incremento do uso da variante pré-verbal

-de colocaco do clitico no século XVI; contudo, reveiam*que

a tendeéncia ac uso desse tipo de colocagdo n3o se restringiu

ao seculc XVI, estendendo-se por um periodo maior, cujos

limites pirecem comegar a definir-se no final da primeira

metade do século XVIII. Em outras palavras, pode-se dizer, a

partir desse corpus, que a referida mudanga em favor do uso

L}
da varianie pos-verbal de colocag®o do clitico parece ter-—-se
consolidaco no portugué@s europeu apenas no século XIX3: antes

disso, verificou-se uma grande oscilag®o - marcada, inclusi-
ve, por periodos de

notavel preferéncia pela colocago pré-
verbal - cue

s0 a partir da segunda

metade do século XVIII
resolver-se de forma mais

comegou a consistente favaravel-

mente ao (so da variante pos-verbal de tolocac¥o do clitico.

Note-se qté. a partir de entXo, os indices de colocagdo pbs-—

verbal passaram a apresentar um crescimento continuo - &67%,

B7%, 96% ¢ 100% - contrariamente a grande oscilagdo atestada

ate entdo - 774, BA%, S4%, 1&6%, S8 e 287 (cf. Total).

7 0 aulor observa: 1) quanto ao sujeito:
esclusi quei casi in cui,

"sono stati

. secondo le regole moderne, avremmo
avuto in ogni  casc proclisi, cioe casi di sogdetti
quantific:ti focallizzati® (p.199); ) quanto aos
constituintes diferentes

; do sujeito: "esclusi 9li avverbi,
valgono &nche qui le esclusione Citate"

(1): quanto as
oragbes subordinadas: ‘“esclusi 1 casi in cui dueqta frase
sia focal:zzata" (p.200)y, -



Considerando ainda ©O periodo que S€ eslende do século

X111 ao sé-ulo XVI, também ail se notam algumas divergencias

em relagio aos resultados apresentados €M Martins. Em

primeiro lugar, identifica essa autora, no processo de

enclusiva (ou quase)

ponto de ruptura

mudanga que teria levado & ocorrencia

da colocag¥o pré-verbal no século XVI, um

entre os século XIV e XV, que ndo SE€ confirma nos dados

analisados por Salvi. Enquanto, para Martins, na passagem do

o indice de colocagao pbs—verbal
pelo contrario, intensi-

géculo XI\ =0 século XY,

cai de StZ para 21%, para Salvi,

fica-se, nesse Mmesmo periodo, © Uso dessa variante de

cujo indice de ocorréncia passa de 77%
apesar de o corpus

colecagdo do clitico,

a .84% (=1. Total). For outro lado,

analisado por galvi confirmar uma alta jincidéncia da

colocagd&o pré—verbal no século xvi, nota-se uma diferenga

bastante acentuada entre @& lingua que 0S textos de Gil

Vicente (3) documentam, € que, quanto A colocagdo dos

cliticos. estaria mais proxima da situagdo descrita para O

portugués antigo, € & 1ingua dorumentada na Histaria
Trégico—Narltimaf(4), texto cujo indice de
todos analisados.

colocagdo pré-

~verbal do -litico e O mais elevado dentre

Devo chamar particularmente a atengo sobre 0%

resul tados obtidos para & colocagdo dos cliticos na Histéria

Trégico—ﬂeritima, em virtude da sua extrema semelhanga com

os que cbtive na analise do conjunto de cartas que

constitulram amostra linglistica adolada para o século XVI

neste trebalho. RAote-se que guanlo ans dois contenrtos

inicialmerte apresentados no quadro  ~ verbo precedida por

sujeito oL outro constituinte —, A situagido e exatamente a

mesma, Ot sejas colocag o categoricamente pré—verbal; no

contexto verbo pfétedido por orazdo aubordinada, a colocagdo

pré—verbaI é expressiva em
analisados e 0% na Histdrié Tr&qgico—

ambos 0S5 casos: /784 nos

documentos. por mim

Maritima. Quanto &s oragbies coordenadas, no tendo o autor

discriminado O coordenante & que se refere, a comparag#o

torna—se (ificil.

219
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Um oLtro aspecto para o qual tambeéem se deve atentar e
que, se & oscilag®o entre o uso das variantes pré e poes-
verbal de colocagdo do clitico no periodo anterior ao sécu¥0
XIX j& ¢ notavel, mesmo considerando ©s indices totais
obtidos pzra cada um dos documentos analisados, maior ainda
¢ quando se considera cada contexto em que & mudanga se
produziu isoladamente. Assim, n3o parece eyvagerado afirmar
que cada .m desses contextos em que se firmard a colocago
pos—verhbal no portugueés europeu pdssui uma historia
particular, marcada por uma grande variabilidade posicional
dos cliticos, que s6 a partir do século XIX comega a deixar
de existir, ow pelo menos  comega a dar Jugar A uma marcanle
preferéncia pela colocagdo pos-verbal.

Confcrme j& referi, tanto Martins, quanto Salvi:
analisam ¢ mudangas ocorridas no sistema de colocagio dos
cliticos ro pericdo que medeia entre o portugués antigo e o
portugués contemporénen, tendo como alvo a situagdo hoje

wistente no portugués europeuw. Como, entre uma e outra
fase, as mudangas observadas fnfam'ﬁempra no sentido do
incrementc do uso da variante pas-verbal de colocagdo do
clitico, ¢ natural que sejam vistos como excepcionais, no
pericdo ir termedidric, os momentos em que e predominante o
uso da var iante pré-verbal. A incidéncia quase categbérica da

colocagio pré-verbal no século XV nos dados analisados por
p

Martins-& interpretada como reflexo de uma "mudanga no uso",

e n¥o de uma "mudanga gramatical”. Salvi, por sua vez, supbe\

ser por influéncia de um modelo literdrio independente da\\\

lingua falada - talvez, o modelo espanhol - a tendé@éncia ao

uso da colocagdo preée—verbal

/

do clitico, que ele situa entre J
os séculos XVI e XVIII. /

Os resultados obtidos em minha descrigdo do portugues

quinhentis.ta convergem, com os de Salvi e Hartins, no

sentido e definir esse petriodo come aquele em que se
preferencia pela colocagio pré-verbal,
nitidamente delimitada em termos

apresenta uma grande
sintaticos. Contudo o

enquadramento  dessa sincrania no contexto da histéria da

e erererararay o N X N X B N
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a ser distinto S€s ap inves de

de constituigao
senvolvimenta di

lingua portuguesa, tende
do portugues

inseri-la apenas no processo
vergente

¢la & confrontada com o de

apbs a sua transplantagao p

europeu,

da lingua

ara O prasil.

7.2.2. Confronto

és prasileiro:

7.2.2.1. Fortugueés Quinhentista X Por tugu

colocagdo dos

sistemas de
portugués

XVI e para o
cto avulta dentre 0S
a

Na comparagao entre OS

cliticos descritos para ©O século

contemporaneo, um
nota: nO portugués
generaliza—

brasileirco culto aspe
varios dignos de
colocaclo pré-verbal do clitico
excetuando—se apenas

brasileiro culto,
se para todas as

aquelas em que O clitico

situacties,
dtdéé?I;o de terceira pessoa ocorre junto a infinitivos
,_.—P'_'-__"———'—"_'”-‘”__’—— —
verbais. As divergéncias de colocagdo do clitico entre O
e
portugues quinhentista e O purtugués brasileiro contempo—
5 FINITAS, quanto ao

tanto ao nivel das FORMA
NEO FINITAS DO VERED. N

a adjaceéncia do
ec quinhentista,

raneo situvam—se
nivel das FORMAS

por tugues brasileiro,
ao passo que,

ote-se ainda ques no
clitico ao verbo &

obrigator: a, no portugu ndo O
era.

ge « portugues caracterizado como um

quinhentista é
do clitico,

e anteposigdO0

regra d
de incremento da colocagdo

periodo de: incremento da

e—se pE'l'iSEN" que esse
teve continuidade no

pod processo

pré-verbar

o portugLes do

percurso historico que 1iga
portugues brasileiro culto

seculo XVI (ou  wm pouco
da

século XVI ao

a partir do

ASSim,
oQressive aumento no WSO

Epntemporzneo.
:ssiste—-se a um
atéd que =
em gque a colocagdo
colocagio do clitico na frase.

antes), pr

colocagdo pré—verbal, e chegue & situagdo atual do

portugues do Brasil, pré-verbal tende a

tornar—-se a anica forma de

deve—-se pensar  num ponlto ein que a mudanga

Todavia,



. . alitativa
quantitativa no uso se transforme numa mudanga qu

do padr¥o de colocag¥o dos cliticos.

. olocagdo
Mesmc se registrando um aumento no uso da c

i tos
pré-verbal no século XV1, observa-se que 0S CUndlc¥°nameq

; . ainda
sintAdtico: permanecem, de modo que se encontram

contextos em que a colocagdo pré-verbal é categorica, ao
lado de aLtros em que a posposigido é categérica. Contudo, na

continuag?o desse processo de crescimento do uso da

colocag¥o pré-verbal,

que caracteriza o desenvolvimento
histérico do

portugués do Brasil, ha

um-momento em -gque 05
condicionementos sintAticos so

sobrepujados pela generali-

zag¥do da :nteposiglo como a forma preferencial de colocagio

do cliticc em qualgquer situagdopr®,
Assin, deixam de

existir contextos privativos ou
majoritarios da

colocago pos-verbal, uma
invadidos e dominados pela

ver que s#o

colocagdn que se torna a
colocag¥o verndcula no portugués

do Brasil. For outro lado,
o profundc

enfraquecimente dos
faz com que também deixem de
variedades cultas da

condicionamentos sintaticos

Histir, peloc menos nas

lingua, contextos privativos da

colocagdo pré—-verbal,

pois surgem ai
posposigidc do clitico,

ocorréncias de
decorrentes da hipercorrec¥o dos

falantes, que buscam usar a colocag#o pos-verbal sem terem,
para tal, os condicionamentos sintaticos

internalizados em
sua gramailica.

Observando o quadro da colocagio dos cliticos

nessas
duas fasesc, vamos notar que nos quatro contextos em que, no
seculo XV1, a colocagio pos-verbal do clitico era categbrica

- oraglies principais/absclutas com verbo em posiq

qo inicial,
ocragties coordenadas

introduridas

arfversat ivas pelo

i8

Tarallc (1992) indica o seculg XIX, como agquele em que no
portugués do EBrasil, se teria constitulido uma nova gram&tica

(Cf. Capiiulo 1, Consideraghbes Freliminares). Nunes (19%0)

situa também no séculQﬁXIX“ 0 que ele define como mudanga na
direcionalidade da cliticlizagao fonolbg

: . : ica, no portugués do
Brasil, deixando o clitico de apoiar-se

; fonologicamente na
palavra cue o antecedia para apoiar-se na palavra que o
seguia.
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coardenanie mas e aracties subordinadas reduzidas de
infinitive e gerandic, nac regidas por prepuosigda —, No
portugueés orasileiro contemporaneo, @& colocagdo pré—verbal,
n¥o apenas passou a ser utilizada, €omo também se tornou
majoritarias A4 excegdo das oraghes reduzidas de gerindic,
que, como ja foi dito, cdnstiga;; Qﬁ nucleo de resisténcié
ao padrio geral de colocagdo firmado no portugues do Brasil.

A generalizagio da colocagdo pré-verbal, mesmo em
contextos sintAticos como a posigao inicial da frase, para
05 quais a escolaridade enfatiza o Uuso da colocag3do pos—
verbal, ¢ acompanhada de uma elevagio da colocag¥o pbés—
verbal & condig¥o de variante de prestigio*'. ‘Desse modo.
resulta d:¢ interfereéncia de fatores de natureza extralin-—
guistica a possibilidade, também atestada no corpus
analisado, de ocorrer no portugues brasileiro culto a
variante pos-verbal de colocagdo do clitico em contextos em
que a co.ocagdo era categoricamente pré-verbal no século
XVI. Est.a possibilidade deve cer interpretada como
deetPFEnte do prestigio sociolinguistico de que goza &
variante pbs—Verbal de colocag3o do ciltico no portugués do
Brasil, «ssociado ao fato de o falante n3o ter mais
iﬁiérnalfﬁados os contextos sintaticos que indicariam &
posposigau do clitico. (4] hipercurregam\ fica entdo
Eé?écteri:ada; o falante culto‘GGEEé? nos registros mais
formais, utilizar a variaﬁte de prestigio, contudo, na
medida em que o sistema de colocag¥o do clitico definido por
contextos sintaticos n&o faz parte da sua competéncia
lingliistica ativa, por vezes utiliza a colocag¥o pas—-verbal

em situagiies que vo de encontro a esse sistema®e,

1% Cpmo a‘irma Labov (1982:80) scbre a avaliag3o social da
mudanga: "It appears that whenever people aware of any
systemati change in the language, they reject that change".
20 ) terno hipercarregldo é wsado  aqui ne seu  sentido mais
tradicional, e nido no sentido em que Tigura em Labov (1983).
Aplicando-se O sentido laboviano do termo & situago aqui
tratada, osse terno descreveria a elevagdo das frequéncias
relativas da colocag#o p4és-verbal, a variante de prestigio,
em registi-os de maior formalidade.

N
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Como entender, entdo, a partir do quadro de mudanga
acima caracterizado, a ocorréncia categdrica da colocagdo

pos-verbal, quando o© clitice acusativo de terceira pess0a
figura jurto a infinitivos verbais?
Sobre o clitico acusativo de terceira

Nunes (1992):

PesS0a, afirma

There is little doubt that third person accusative
clitics in Brazilian Portuguese do not make part
of tte vernacular in the sense of Labov (1972).

Rather, the usage of these forms is associated
with school guided knowledge, reveals higher
levels of education of the speakers and is

a  "formal

identified with written language or

style”

de natureza fonologica, e reo

do clitico

Considera esse autor ser

sintatica, a uplicagdo para o desaparecimento

acusativo de terceira pessoa no portugues vernaculo do

Brasil, tem como para a distribuigdo idipssincratica Qque

apresenta em relagio aos demais cliticos na norma culta=*.

Tal explicacdo consistiria em uma inovago prépria do

do Brasil, ou seja, uma mudanga gquanto a

da cliticizagi¥oc fonolégica: enquanto, NO

portugues

direcionalidade
portugués europeu contemporé&neo, 0S

portugués antigo e no
no portugues

cliticos seriam fonologicamente encliticos,

brasileirc, teriam passado, & partir do inicio do século

XIX, a cliticizar—-se para a direita, tornando-se, consequen-—

temente, jrocliticos. A maior evidéncia de que essa mudanga

teria ocorrido seria o fato de, no Brasil, os cliticos

terem passado a poder ocupar  a posigao inicial absoluta,

21 Nynes (1992) discute trés situaglies em gue a colocagdo do
clitico acusativo de terceira pessoa & divergente em relagdo
_ & dos demais cliticos: —_—
T(IY suxiliar + verbo principal no participio:
Ex.: Jodo tinha me-visto '
Jodo o-tinha viston

(ii) auxiliar + verbo principal no infinitivo:

Ex.: Jodo yai me-ver \

Jodo vai ve-lo

a n¥o ocorréncia do clitice acusativo de terceira
posigao inicial absoluta; o gue pode ocorrer com

\

(iii.
pessoa em
tpdos os outros cliticos.



sendo relevante que o (nico clitico que ai no possa ocorrer

. -
seja exatemente O clitico acusativo de terceira pessoa: em

principio, portanto, &Ss& clitico ndo poderia, como O3
demais, cliticizar-se para a direita.

s razbes pelas quais esSe fato se
retoma, com outro tipo

(19795) j& havia

Ao ciscutir
verifica, em verdade, julgo gue Nunes
de formalizagdo, © QuU& Mattoso Camara
proposto em seu classico artigo VEle como Win Aacusative no

Fortugues do Brasil"22. Nesse artigo,
rlitico acusativo de

Mattoso Camara

considera que O desaparecimento do

terceira (5508, dando margem & utilizagdo da forma ele como

acusativo no portugues do Brasil, estaria relacionado &0

fato de o clitico o(s), als) n&o se ter adequado &0 péﬁrau

geral de colocagso pré—verbal que se firmou nNa l1ingua, Par

n¥o possuir, como os demais, © padr&o silabico CV.

Voltendo, portanto, a guestdo inicial — como entender &
ocorreéncis categbrica da colocagdo pﬁs—verbal, guando ©O
clitico acusativo de terceira pessoa figura junto a infini-
tivos vertais? - diria que & resposta a essa questao talvez
n¥o PoOsSsé Passar an largo do fato de que @& enclise do
clitico o(5)y a(s) ao ipfinitivo permite a reestruturagdo do
padr&o silabico CV, através da ocorréncia das variantes
lo(s). la(s). Contudo, & preciso salientar quUEs por esse
raciocinic, se deveria esperar. entdc, que & variante no(s)s
na{s), que também possui O padrio silabico CV, apresentasse,
na fala culta, a mesma frequencia da variante lo(s). la(s),
o que nio S€ verificas na amostra lingiistica do portugues

brasileiro analisada neste trabalho. n%o houve segquer uma

atestag&o daguela variante.

22 ggse rabalho de Mattoso Camara ectd na base de muitos
outros (ue posteriormente sp desenvolveram sobre as
construgfus de ele como acusativo e também sobre © objeto
nulo no portugués do EBrasil. Desses trabalhos, podem—se
citar, no ambito da sociolingidstica, por exemplo, OMENA,
1578 e DUNRTE,L1989. ' '
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7.2.2.2. Portugues Quinhentista X Portugués Europeu

nas conside~
wto da

NXo gpretendo estender—me, neste trabalhoy

eunropew no conte
a colocagdo dos

ntarios N0

ragles sotre a situagdo do por tugueés

histaria ca lingua portuguesa, pois, sobre

cliticos resssa variante da lingua, 0OS meus comne

g¥o direta dos fatos €.
que ja se disse

do
se fundamentam na observa desse MOOUO:

pouco ou quase nada teria a acrescentar ao

nos trabalhos em que me baseio para fazer
que se destacaram nNO

esse confronto.

Assim, deter-me—ei apenas nos aspectos
o padrido de colocag¥o do clitico apresentado
agqueles que depreendi

e do portugués brasileiro

cotejo entre
para o pcrtugues europeuw e em minha
analise dc portugues quinhentista

contemporineo culto.
As divergencias entre ©S gistemas de colocago do

clitico dc portugues eurcpeu contempor&neo e do portugues

duinhentieta situam—se nNo
FORMAS FINITAS DO VERBO, J& que, diante das_ EORMAS NAO

ambito das oragles em _que ocorrem

FINITAS, n¥o se atestam diferengas2>, For outro lado, no

portugués europeu, tal como no portugues brasileiro, O

clitico ercontra-se adjacente & forma verbal®e,

Vejanos, pois, em Qque consistiram as mudangas nas
oragbes m:rcadas por FORMAS FINITAS DO VEREO. Nas oragles
subordinacas desenvolvidas e interragativas, & situagdo
permanecel inalterada, estando o clitico, no portugues
eﬁropeu, em posiGgdo pré-verbal, comd no portugues
quinhentis ta. Entretanto, nas oraglies principais/absolutas e

coordenades, produziram—se mudangas que seguiram uma mesma

= i ; . .
z- 0 portugues quinhentista e o portugues europeu contempo-
raneo identificam—se quanto & variabilidade posicional dos
cliticos nas oraglies subordinadas reduridas de infinitivo

regidas par prepasigia, @ provavel, contudo, que no
portugues europeu a preferéncia seja pela colocagdo pos-
verbal, e ndo pela colocagio pré-verbal, como se verificou

para o por tugués guinhentista.

=24 Refgrevse, quanto ao portugues europew, a possibilidade

de se interpor entre o clitico e o verbo o SAdv de negaéau

n¥%c. Essa possibilidade, todavia, estaria tri :
Jade, avia, ests restrita

padrdio esfrita. ™ SN

-“-‘1‘“Il""““‘“““““““““““““



diregao: 0 incremento do uso da variante pbs-verbal de
L contexlto gequer e

cu%ocagao do clitico. Nao haa A i

que a colocago fosse pbs—verbal e tenh& paﬁsadw a prée-

verbal, mes apenas contextos em que & colocagdo era pre”
1a colocagdo pré-

—y

verbal,
verbal, pessando

atingiu tcdos 0% €0
ou preferen

preferéncia pe

c:d variavel com
Ccontudo, ess5e

a pés—verbal.
ntextos defini

cialmente

processa n3o

o de culucagﬁo

dos como send
portugués

pré—verba], pré—verbal, no

quinhentista.

- Nas oragtes principais/absnlutas, observa s (QUE 5
enquanto, NO século XV, se & colocagdo pés—verbal (=
categorics quando O verbo N#Q esté precedido por nenhum
‘ se inverte quando

psse padrio praticamente

ento & esquerd
a colocagdo pées
os segui

outras

J&a, NO portugués
alecera em

verbo

constituirte,
ocorre alcum elem
euw ccntempor@neo,
puretuando-se

sadv de negaedy
quantificada ou
a ocorréncia de

a do verbo.
—verbal prev

europ
ntes contextos:

ambaos 0% casos,
SAdv's como Jé&s

precedido por
s intagmas

sempres ey, etces on sujeito

focal izadcs. Assim,
SN ( SN sujeito,

sujeito pronominal,

enquanto no»séculn XVI
objeto direto,
gtc.) tornava a regra de
pcrtugués europeu

com valor

qualgquer

circunstarcial,
do clitico categbrica, no

anteposigéo
ireita do verbo, nesses

{tico situa-se ad

contemporéneo, © cl
nos Casos part

~cntextos (exceto iculares referidos

mesmos

acima).
Ja quanto

as oraglies conrdenadas enquanto, NO

e observam diversos padriies que vao

porﬁﬂgués quinhentista,
categbricas nas oractes

colocagdo pbs—verbal

desde &
coordenante MmaS, &

introduzicas pelo situagXo inversas

coordenadas alternativas, passando por

verificade nNas
a-verbal (as aditivas

extos de predominim da colocagdo pé

cont
colocagdo pré-verbal (as

intraduziﬂas por es por en.) & da
conclusivas, por @Ma.)s N0 portugues europeu

coordenadas
descriglies adotardas, ocorre um

seqgundo as
colocagdo pés—verbal, gue apenas ndo se

alternativas. Assim, no ambito das

contempor i nNeds
predominin da

verifica nas oraglies
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pmento da reqra de
paﬁﬁagem
anea -

imento

também S€ 0 incr
co
do clitico Que [

a0 pnrtugué&

coordenadé S»
cnnt@mpnr

desenvolv
a transplan—
Embor&

padrﬁes
peu contemporaneu
ge define

ues

pnsposigac

quinhentista
ial

ptir de 9

portugues
contudo, ha& wma
l1ingua pOv

diferengd cruc
tuguesa & pa
o A& colocaga

o dos cliticns.

certos

divergente da
tagdo paré o Brasil. quant

tenha alterado, ©Y nesmne
século XVI, © pnrtugués e

ema de colocag o dos cliti
sintéticos".
os gintaticos

nerallizado

5ubvertido,

uro
cos que
J& no portug
praticamente
da colocaq&o

ohservados NO
conserva .M sist
a partir ©os condicionamentos
condicionament

do Brasil, esses
fungdo do uso ge

desapareceram, em

pré—verba].

25 Cf. Salvi (1990:177)
v"11 portoghese ASS]
" . . ssieme al ale
pi?iifzgi isturo—leonesi, offre gun ggaipoa Eva B e
zto i i , % '

P ehe, Livegfr gli studi sulla storia dei clit?ﬁ?rvaz‘lnnE

conserQatp alaamenFe dalle altre lingue N lCl_FDmanzi

=l dpile T?:o in parte, i1l sistema di-cnlfglaf+ne’ ne

vl Tob]er—ﬂuéqaﬁfq romanze antiche, che sotto CiianE des

gl e a3 ‘u, rappresenta una conti =i nome a1

legge O b ,:gagei. Mentre infatti nellaln”a&}one della

sptla il ® man?e noderne la posizio magg%nr parte

a4 se;ioné 20 d%pende dal modo del .;é EE de% cliticd

posizione dei rl?i?lqentale o FeninaZlZ! Meerice 1a

fetia frace, g = éiil'1dlpenda dalla strﬁttur Iberica la

lingue ronanze" et camm pElis Task qntica dSlntattica

o BE i€ a di tutte 1

= e
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Falawvras Fimais

A cclocagdo dos cliticos constitui  uma das questbes
mais intrigantes, ndo apenas da histéria da lingua
portugues:z, mas de todas as lingua rom&nicas, o que explica
a grande quantidade de analises que Sse fizeram e que
continuam 3 ser feitas sobre as significativas mudangas que
s operaram nesse ponto da estrutura dessas linguas. A
analise cue agui se fez comprovou a import&ncia dessa

~quest3o p:ra a compreenso da historia da lingua portuguesa,
e particularmente da constituigdo de suas variantes européia
e brasileira contempofneas.

Muites propostas de explicagdo para o fentmenc tém sido
apresentacas por analises gue, ora se concentram spbre os
condicionementos fonoldgicos, ora se concentram sobre os
condicion: mentos S{ntéticos; devendo-se destacar o conjunto
de refle:des produzidas no @&mbito da Gramatica Gerativa
sobre ess: questo.

Neste trabalho, de carater pssencialmente descritivo,
nd%o se pretendeu apresentar uma proposta de explicago dos
fatos linciiisticos que se observam na sucess3o de padrbes de
colocagdio do clitico a0 longo da histéria da lingua
portugues: . 0 seu objetivo foi o de, a partir da descrigdo
da colocigdo do clitico no portugueés guinhentista e no
portugues brasileiro culto contemporéneo, e do confronto
desses recsultadeos com descrigdbes da situagdo do portugues
europeu tontemporaneo, estabelecer um quadro geral do
desenvalvimento divergente da 1lingua portuguesa, no que
tange a ¢sse aspecto da sintaxe, identificando as mudangas

operadas 10 desenvolvimento historico de cada uma das duas



bem como a maneira comd

variantes,
Gao estrutural,

na sua prganiza
condiciunementns sociolinguisti _

do Brasil.
Tantc © desenvo

a teoria

1vimento de um
as expli

esenvolvimento d

1ingiisticas quanto © d
mudangas 1inguisticas particulares exigem QUE ge tenhas para
das linguas particulares, pstudo® descritivoﬁ
No caso

as histérias
diversas sincronias.

diferentemente do que se
por exemplo ©
]acunas

representativos de suas

1ingua pnrtugnesa,
putras 14nguas;, como »

s80 conhecidas as

especificc da
no dominic de
inglés,

passa
muitas

frances € o
existentes.
NesSE sentido, antes o avango

e a questdo analisada,
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este trabalhos
No para que &
hase de uma

no escopoe
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