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1. Abertura

As reflexdes que seguem pretendem apenas ser um convite para a constru-
¢o da histéria do portugués brasileiro, obra que nao pode deixar de ser coletiva
e conjuntamente sonhada. E todos sabemos, o Poeta Pessoa nos ensinou, que sem
antes sonhar a obra nio nasce, Deus (e, neste caso, nds brasileiros) querendo.

Passados quase cinco séculos estd ainda por ser reconstruido, com o
detalhamento possivel, o processo do encontro, politicamente assimétrico, entre
a lingua portuguesa, lingua de dominagio, com muitas linguas autdctones e as
diversas linguas aqui chegadas, primeiro as africanas, depois as linguas de
imigrantes, que tornaram esta drea americana, multilingiie de origem, ainda mais
complexa lingiiisticamente.

E numerosa e bem conhecida a bibliografia que tem tratado da, assim
designada, lingua portuguesa no Brasil. Em geral focaliza o portugués, sua
transplantagdo, difusdo e implantaco no espago americano, tomando apenas
como contraponto as linguas que aqui se usaram, e delas muitas ainda se usam,
e outras linguas para ca também transplantadas ao longo dos séculos XVI a XX,
denominados os seus falantes de aloglotas, isto é, falantes nao nativos do
portugués.

Rosa Virginia Mattos ¢ Silva é Professora de Histéria da Lingua na Universidade Federal da Bahia. Especialista cm
Portugués antigo, publicou, entre outros trabalhos, Estruturas trecentistas. Elementos para uma Gramdtica do
Portugués Arcaico (Lisboa, Imprensa Nacional-Casa da Mocda, 1988) e O Portugués arcaico (Salvador/Bahia,
Contexto, 1991).
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Nessa perspectiva, apesar de toda a contribui¢ao que dessa orientagio se
possa reunir — lembrem-se Serafim da Silva Neto (1950 e 1960), Silvio Elia
(1940/1961 e 1979), G. Chaves de Melo (1972) — dilui-se na tentativa de
compreender ¢ explicitar a diferenciagdo do portugués no Brasil, em relagdo ao
portugués da Europa, a complexidade dos diversos contextos sécio-histéricos
de interagao lingiiistica em solo brasileiro que resultou no portugués do Brasil,
portugués brasileiro, heterogeneidade de suas variantes regionais e sociais,
também de suas normas socialmente consentidas, além da norma idealizada por
fil6logos e gramaticos, coercitivamente veiculada pelas instituigoes, sobretudo
as escolares.

Perseguiu-se o portugués no Brasil como se fora uma realidade
homogeneizével, mesmo reconhecendo-se a variagao regional e social, idealiza-
do como dotado de notével, espantosa unidade que, tirante «algumas insignifi-
cantes divergéncias sintaticas e numeroso vocabulario novo» (Neto, 1960: 295),
acrescento eu, algumas peculiaridades fonéticas, identificava-se ao portugués da
Europa. Na base de tal ideal, estd uma ideologia que busca «enobrecer» e
«desmisticizar» o portugués brasileiro, o que fica muito explicito na formulagao
de S. da Silva Neto, por tudo que fez digno de todo meu respeito, apesar da
discordancia:

Por causa, precisamente, desta falta de prestigio é que a linguagem adulterada dos
negros e indios ndo se impos sendo transitoriamente: todos os que puderam adquirir
uma cultura escolar e que, por este motivo, possuiam o prestigio da literatura e da
tradigdo, reagiram contra ela. (Neto, 1960: 21).

Muitas histérias tém de ser reconstruidas para que se venha a ter uma
histéria do diversificado portugués brasileiro inexoravelmente nascido do
encontro da «linguagem adulterada de negros e indios» e da «koiné» portuguesa,
além de outras linguas aqui chegadas que, necessariamente, por razdes sécio-
-historicas e lingiiisticas se entrecruzaram e entrecruzam com o ideal redutor e
generalizado formulado por S. da Silva Neto.

Embora muito se tenha debatido sobre a formagao do portugués brasileiro,
sobretudo na primeira metade deste século, e, na sua segunda metade, muita
contribuigao especifica tenha sido elaborada sobre aspectos de diversas variantes
brasileiras, tanto nas descrigoes e interpretagoes da Dialectologia diatGpica e da
Sociolingiiistica diastratica, mais recentemente também nas interpretagoes
gerativistas, ainda estd por ser elaborada uma reconstituicdo que conjugue
fatores sdcio-histdricos, demograficos, lingiiisticos do passado e do presente
que, reunidos, poderdo explicitar e espelhar os processos sécio-histéricos €
lingiiisticos que interagiram na constituicio do portugués que usamos. Tal
intento, talvez utdpico, ja poderia ser implementado neste fim de século e alguns
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caminhos foram abertos recentemente por Antdnio Houaiss (1985), Alberto
Mussa (1991), Fernando Tarallo (1991), além de outros, de cujos trabalhos me
valerei neste artigo, também pelo Programa para a histéria da lingua portu-
guesa (PROHPOR), recentemente iniciado no Departamento de Letras Verndculas
‘e no Mestrado em Letras da UFBA.

Aqui procurarei apenas tragar, em pauta sintética, alguns dos trajetos de
encontros/desencontros lingiiisticos no Brasil. Terei como fio condutor a interagéo
das linguas em contacto. Nessa interagio secular, complexa e diversificada, o
portugués, vindo da Europa, serd um denominador comum, ja que langados ao
mar os dados (as velas) da Histéria, veio a ser a lingua portuguesa, € nao outra,
como poderia ter sido, a lingua da sociedade dominante, que moldou o Brasil
mais evidente. Tornou-se majoritaria e oficial neste pais multilingiie e multidialetal,
mesmo que esse multilingiiismo/dialetalismo fique escamoteado na sua legisla-
¢do mixima — embora a Gltima Constitui¢io demonstre um avango politico e
lingiiistico, ja que o portugués passa a ser rotulado de lingua oficial e nao mais
nacional; mesmo que fique dissimulado nas préticas sociais institucionalizadas,
sobretudo e ainda as escolares. Torna-se, contudo, esse multilingliismo/
/dialetalismo evidente para quem quiser ver arealidade plurifacetada que recobre
os muitos quildmetros de extensao do Brasil e, conseqiientemente, para quem
quiser ouvir as vozes de seus 150 milhdes de habitantes, sem discriminagao.

Procurarei ainda neste texto, de forma sintética também, apresentar orien-
tacoes de estudos que vém retratando a heterogeneidade sincronica do portugués
brasileiro, fonte essencial porque, vendo-se o presente, se pode presumir
entrever o passado.

2. Do multilingiiismo generalizado para o multilingiiismo localizado:
a emergéncia de uma lingua nacional

2.1 O que nio imaginaram os descobridores: a trajetSria dizimada indigena

O escrivio da frota de Cabral na sua Carta no poderia supor o que depois
se cumpriu no correr do tempo. Explica Pero Vaz de Caminha ao rei porque
ficariam em terra dois degredados, além dos dois grumetes que fugiram da frota
que seguiria para as Indias:

Mjlhor e mujto milhor enformagom da terra daram dous homees destes degre-
dados que aaquy leixassem do que eles dariam seos leuassem por seer jente que
njnguem entende nem eles tam cedo aprederiam a falar perao sabere tam bem dizer
que mujto mjlhor ho estoutros nom digam quando ca vossa alteza mandar (...)
(Pereira, 1964: fl. 6, Is. 24-31).
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Esses quatro primeiros semeadores do portugués no Brasil aqui ficaram
antes para aprenderem «a sua fala» (fol. 11, Is. 26-30), a dos indios, e assim
converté-los e ndo para ensinar-lhes portugués; quanto a terra, nio seria ela mais
que «pousada pera esta navegagom de Calecut» (fol. 13v, ls. 22-27).

O seguir da Histdria foi outro e com aqueles quatro que ficaram se inicia a
trajetoria dizimada dos indios brasileiros e de suas linguas, percurso etnocida e
glotocida conhecido, conduzido primeiro pelos colonizadores portugueses e
prosseguido pelas chamadas frentes pioneiras que hoje alcancam os limites
ultimos da Amazdnia brasileira. Apesar desses quinhentos anos de destruigao
ininterrupta sobrevivem cerca de 180 linguas indigenas e cerca de 220 000 indios
— seriam o dobro as linguas do século xvi (Rodrigues, 1986: 19) ou, muito mais,
cerca de 1500, como admite verosimil A. Houaiss (1985: 100) — o que impede
dizer (mas € o que se teima em afirmar!) que o Brasil é unilingiie.

O processo colonizador e evangelizador dos séculos XVI e XVII teve de
utilizar, como instrumento fundamental para a dominagio, linguas indigenas
brasileiras. Embora homogeneizadora a atividade catequética — construiu um
«tupi jesuitico» —a lingua geral da costa, de base tupi, chegou a ser um risco para
a hegemonia do portugués no Brasil juntamente com outras linguas gerais
indigenas que foram veiculos de intercomunicagio entre brancos, negros e indios
nao so no litoral brasileiro, mas nas entradas paulistas; pelo nordeste teria sido
uma lingua geral cariri (Houaiss, 1985: 49-50) e na Amazonia a lingua geral de
base tupinambé € o antepassado do nheengatu, que persiste hoje em drea de
complexo multilingiiismo no rio Negro, lingua brasileira, fruto vivo da morte de
outras linguas.

A par desses percursos parcialmente conhecidos e reconstruiveis, muitas e
diversificadas histérias de contacto lingiiistico entre linguas indigenas e outras
linguas poderdo ser recuperadas. Dois exemplos do presente, opostos na sua
histéria, apenas para entrever o que ter4 ocorrido e continua a ocorrer por esses
brasis, aos poucos, cada vez mais conhecidos.

O caso xinguano é exemplar, no bom sentido, talvez dnico no Brasil
indigena: ali, no Mato Grosso do norte, sobrevivem em regiao de refigio, o
Parque Nacional do Xingu, quinze grupos indigenas, com suas linguas de origem
¢, como lingua franca, de intercomunicagio entre as tribos, aflora o portugués
xinguano, numa das variantes do portugués brasileiro. Nessa area, configura-se
um continuum lingiistico que, dos padrées lingiiisticos nativos (54,8% da
populagio), passa-se a comunicago fatorizada do portugués de contacto (30,5%,
a fala pidginizada (8,9%) e chega-se a fala em processo de despidginizagio
(5,7%) (Emmerich, 1991: 70), mantendo todos, contudo, e para minha alegria,
as suas linguas de bergo. Essa situagdo exemplar deveu-se a uma politica de
contacto controlado, em que o processo de encontro entre indios e brancos,
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iniciado intermitentemente em 1884 e a partir de 1946 em contacto permanente,
impediu nao s6 a morte dos individuos, como também a manutengao da sua
cultura e das suas miltiplas linguas.

Exemplo de situacio oposta é a da drea multilingiie do Tocantins, sudeste
do Par4, onde convivem indios do tronco lingiiistico jé (gavides e xikrin) e seis
grupos do tronco lingiiistico tupi. Pelo quadro seguinte (cf. Quadro 1), em que
estdo seqiienciados os grupos indigenas da lingua tupi, a partir da maior
antigiiidade quanto ao contacto com a sociedade dominante, pode-se ver a perda
progressiva das linguas indigenas e o avango inexordvel da lingua portuguesa,
a depender do tempo e do tipo de contacto. Em outro trabalho (Silva, 1987)
detalhei mais esse percurso, o que me permite dizer que muito provavelmente
cada grupo indigena em contacto tem a sua prépria histéria e vérios fatores
interagem para a perda ou a manutengio de suas linguas, o que acontece hoje,
analogamente deve ter ocorrido no passado.

Quadro 1 — Situacio do contacto lingiiistico de alguns povos tupi
do Tocantins (Dados depreendidos de Ricardo, 1985)

Povo Inicio do contacto Situacio linguistica

- ndo se sabe s¢ ainda falam a lingua materna

AMANAYE Séc. XVIII - falam portugués

- apenas os homens mais velhos sabem a
TE MBE-TURUWAYA | Séc. XVIII lingua materna
- falam portugués

- homens de mais de 40 anos ainda falam a
lingua materna, de 20 a 30 ainda a enten-
dem :

-falam portugués

ANAMBE meados do Séc. XIX

- homens de 30 a 40 anos ainda falam a
lingua materna, muitos jovens e criangas

ASSURINI inicio do séc. XX s6 falam portugués

(N.B.: até 1962 o grupo Assurini do

Pacajd era monolingiic)

- todos falam sua lingua
SURUI década de 20 -80% dos h., 60% das m., todos adolescentes
e criangas falam portugués

-fundamentalmente monolingiics

PARAKANA 1971 - jovens do scxo masc. Ja falam portugués
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Trazer aqui esses exemplos tem apenas o objetivo de que para a histéria
lingiiistica do Brasil e da difusdo e implantagio da lingua portuguesa no Brasil
se faz necessédrio conhecer como se passa o processo de contacto sGcio-histérico
e lingiiistico entre linguas indigenas e lingua portuguesa. Ha fontes histéricas,
impressas e ndo-impressas, do passado e sincronicas que permitem essa recons-
trugdo. Além disso, o estudo das linguas indigenas vivas e do portugués falado
pelos diversos grupos indigenas permitird melhor conhecer o portugués brasilei-
ro proprio a essas dreas e levantar hip6teses mais consistentes sobre o que poderia
ter ocorrido no passado. Foi isso que modestamente busquei, com ajuda de
colegas, nos estudos sobre o portugués kamayura, um dos grupos do Parque do
Xingu (Silva et alli, 1988).

2.2 O que planejaram os colonizadores: a trajetéria dilacerada africana

Em 1538 se inicia o trifico de africanos para o Brasil. Passadas cinco
décadas, em 1587, Gabriel Soares de Sousa na sua Noticia do Brasil ou Tratado
descritivo do Brasil nos deixa um flash do que seria a sociedade multiétnica e
plurilingiie de Salvador — entdo os «pretos de Guiné» seriam o duplo dos
portugueses e os indios o triplo — ao mostrar como ali se poderiam enfrentar
provaveis inimigos:

Assim, pode ser socorrida por mar e por terra, de muita gente portuguesa até quantia
de dois mil homens, de entre os quais podem sair dez mil escravos de peleja, convén
a saber quatro mil pretos de Guiné e seis mil indios da terra (...) (Sousa, 1989: 86).

O conhecido censo de Anchieta para o Brasil de 1583, contemporaneo,
portanto, de Gabriel Soares de Sousa, fornece informagio semelhante sobre a
pluralidade brasileira de seu tempo. Distinguindo Bahia, Pernambuco, S. Vicen-
te, Rio de Janeiro, Espirito Santo, Porto Seguro, Ilhéus, Itamaraca, indica a
existéncia de 24 750 brancos, 14 100 negros, 18 500 indios (aldeados) (Mussa,
1991: 149). Informagdes histéricas desse tipo sdo preciosas para a reconstitui¢ao
histérica do passado lingiiistico do Brasil — e fontes como essa precisam ser
sistematicamente exploradas—ja que nfo se pode negar que a histéria das linguas
passa necessariamente pela histéria demografica de seus falantes.

Recentemente, A. Mussa (1991), em excepcional dissertagiao de Mestrado,
defendida na UFRJ, recompde, a partir das fontes disponiveis, a diacronia
populacional do Brasil do século XvI ao X1X, como um dos fundamentos para
discutir e analisar o papel das linguas africanas na histéria do portugués do Brasil
(cf. Tabela 1). Também reconstitui a distribuigdo por século do que seria a
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populagio de falantes das diversas linguas africanas que chegaram ao Brasil (cf.
Tabela 2). Os niimeros nio dizem tudo, mas acendem algumas luzes. E 6bvio que
aqui ndo posso explicitar a minuciosa anélise do autor, a quem remeto. Apenas
quero notar a crescente presenga de negros brasileiros em relagdo aos africanos,
dos mulatos, a partir do século XviI, também dos brancos brasileiros € o
decréscimo de portugueses, africanos e indios.

Quanto as linguas africanas, retomo as palavras do autor:

{...) o percentual de falantes bantu foi sempre superior, € quase sempre macigamente,
em todo o periodo do trafico. Isso nos possibilita entender de forma bastante clara
porque s3o precisamente os itens lexicais de origem bantu os que se registram com
mais anterioridade, com maior grau de integracdo morfologica e em maior nimero de
campos semanticos no portugués do Brasil ... a posigdo relativamente proeminente do
grupo benwe-kwa (nao bantu) nos iltimos séculos também implica o grande nimero
de itens lexicais emprestados por essas linguas, embora nao integrados e particular-
mente restritos aos campos semdticos ligados a atividade ritual. (Mussa, 1991: 146).

Um dos pontos que parece consensual quanto a divida do portugués
brasileiro as linguas africanas é o que esta explicitado nessa citacdo. O que
recobriria esse encontro de falantes, e de seus descendentes, de linguas tao
diversas, nenhuma idealizacao tedrica pode algar-se a querer ser intérprete fiel
darealidade passada; sem divida ocorreram «diversas situacdes sociolingiiisticas
e variados graus de contacto», como diz Yeda Castro (1980: 13) e demonstra na
sua tese de doutoramento (1976) sobre a integragdo dos empréstimos africanos.

Algum consenso existe também quando se afirma que impossivel seria ter
sido mais praticada uma lingua africana no Brasil, porque, como bem expressa
A. Houaiss:

(...) pelo tipo de escolha a que eram submetidos desde os portos negros até sua
localizacdo como mao-de-obra no Brasil, os negros foram selecionados negativa-
mente, a fim de que n3o se adensassem em um ponto qualquer, étnica, cultural e

lingiiisticamente. (Houaiss, 1985: 77-78)

TABELA 1 — Fonte: Mussa, 1991: 163

1538-1600 1601-1700 | 1701-1800 | 1801-1850 | 1851-1890
africanos 20% 30% 20% 12% 2%
negros brasileiros - 20% 21% 19% 13%
mulatos - 10% 19% 34% 42%
brancos brasileiros - 5% 10% 17% 24%
europeus 30% 25% 22% 14% 17%
indios integrados 50% 10% 8% 4% 2%
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TABELA 2 — Fonte: Mussa, 1991: 145

XVI XVII XVIII XIX
Ocste-atlantico 20% 7% 1% 3%
mande 20% 7% 1% 3%
kru 14% 5% 1% 3%
gur 1% 3% 8% 9%
benue-Kwa (ndo bantu) 7% 10% 20% 24%
bantu 35% 65% 64% 50%
outros
(adamawa-ubanguiano; 3% 3% 5% 8%
dogon; nao nigercongo

Situagao diversa s6 parece ter ocorrido ja no século XiX, quando a importa-
¢do se massificou «a tal ponto que ndo houve selecdo negativa, nao s6 na origem
também na destinac@o nessa altura ja consideravelmente urbana — Salvador em
particular — ou das periferias urbanas do pais» (Ibid.: 78).

Nao € portanto sem razao que desde os inicios deste século os especialistas
polemizam em torno da questdo crucial: as caracteristicas que tipificam a
fonética e a sintaxe brasileiras—quanto ao Iéxico que nos legaram essas linguas,
ndo hd como negar — serdo decorrentes de «influéncias africanas» ou de
«evolugao natural?» Polémica que se desencadeou a partir dos trabalhos pionei-
ros sobre o tema de Renato Mendonga e Jacques Raimundo, ambos de 1993, ¢
que continua a dividir sociolingiiistas de nossos dias, tanto estrangeiros como
brasileiros.

O que para mim fica evidente apenas € que hé ainda muita pesquisa a ser
feita nao s6 em documentacdo remanescente em arquivos do Brasil, mas
sobretudo trabalho de campo em comunidades predominantemente negras por
esses interiores brasileiros. Nisso estdo empenhados alguns pesquisadores,
sobretudo antropdlogos, mas também lingiiistas, brasileiros e estrangeiros, com
pesquisas de campo, pelo menos em Goias, Mato Grosso, Maranhao, sul e oeste
da Bahia, Minas Gerais e Sao Paulo.

Se € dificil demonstrar que o portugués brasileiro genericamente conside-
rado, ou com base em amostras pouco significativas para esse fim, estd em
processo de descrioulizacio, ndo serd impossivel encontrar comunidades rurais
isoladas que apresentem variantes do portugués que possam ter tido uma histéria
em que as linguas africanas tenham desempenhado papel essencial. A ponta do
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iceberg aflorou para os lingiiistas, na década de sessenta, no estudo da povoacao
de Helvécia, no sul da Bahia (Ferreira, 1984), quando se pesquisavam pontos
para o Atlas prévio dos falares baianos (Rossi et alii, 1965).

Enquanto os indios ou foram dizimados ou fugiram para as margens
geogréficas do pais, e vém aflorando, quando menos se espera, como esta
ocorrendo em alguns pontos do nordeste, muitos negros, dilacerados a partida e
em seguida, acantonaram-se, quando puderam, também em locais de refiigio, ou
parasobreviverem ou para tentar vencer seus opressores: os quilombos vencidos,
restaram, certamente, em miltiplos pontos do Brasil grupos que se defenderam
sob a protegdo natural (e sobrenatural) e que aos poucos se revelam. A grande
maioria, contudo, integrou-se, nas cidades e nos campos, a sociedade multiétnica
brasileira em formagao. Hoje, nas grandes cidades brasileiras, a questéo negra
estd naordem do dia. Nao podemos ignord-la. Na minha grande cidade, Salvador,
a populagdo negra e mulata ja beira os 90%: respiramos, transpiramos, sofremos
e nos alegramos na € com a afro-Bahia.

H4 muitas histérias por reconstruir sobre essas faces do Brasil —indigena
e negra — que apenas delineei e, conseqiientemente, sobre as variantes do
portugués brasileiro que ai se veicularam e se veiculam.

2.3 A emergéncia de uma lingua nacional: trajetoria convergente

A partir da segunda metade do século Xvii1, uma série de fatores de historia
externa conduzem 2 defini¢do do Brasil como pais majoritariamente de lingua
nem indigena nem africana. O multilingiiismo menos ou mais generalizado, a
depender da conjuntura histérica local nos séculos anteriores, localiza-se e abre,
entdo, o seu caminho o portugués brasileiro.

Em 1757, com o Marqués de Pombal, se define explicitamente para o Brasil
uma politica lingiiistica e cultural que fez mudar de rumo a trajetéria que poderia
ter levado o Brasil a ser uma nagao de lingua majoritéria indigena, ja que os dados
histéricos informam que uma lingua geral de base indigena ultrapassara de muito
as redugdes jesuiticas e se estabelecia como lingua familiar no Brasil eminente-
mente rural de entdo. O Marqués define o portugués como lingua da coldnia,
conseqiientemente obriga o seu uso na documentagao oficial e implementa
o ensino leigo no Brasil, antes restrito 2 Companhia de Jesus, que foi expulsa
do Brasil.

Em répido olhar & Tabela 1, sobre a demografia diacronica do Brasil,
ressalta, a partir do século Xvii, e vale frisar, o descenso dos africanos,
incrementa-se o descenso indigena, também o de portugueses, tomando, entre-
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tanto, direcdo inversa o crescimento dos mulatos e dos brancos brasileiros. A
miscigenagio e a presenca ndo maciga de portugueses certamente sao indicado-
res favordveis a formagio de uma «lingua geral brasileira», que nao seria
africana, pelas razoes afloradas anteriormente, mas sim continuadora do portu-
gués, ja que o terceiro actante nesse drama, os indios, 0s que nao morreram, ou
ja estavam integrados ou acoitados nos confins protegidos. Certamente, entéo,
sobretudo nas concentragoes urbanas que ja existiam, o embate se dava entre
duas possibilidades: um portugués africanizado ou um portugués europeizado.
Por outro lado, a depender de configuragoes historicas locais, a predominéncia
indigena ou negra ou ambas em convivio com o portugués resultou em perfis
diferenciados se se considerar o conjunto brasileiro. Pode-se entao dizer, como
A. Houaiss, que o «portugués brasileiro nasce com diversidade» (1985: 91) e,
digo eu, vive e convive com ela, tanto regional como social.

Aos fatores apontados, acrescam-se outros que marcam todo o século
passado:

Uns favoreceram a diversificagao regional, como € o caso da chegada dos
imigrantes, vindos de varios pontos e com vérias linguas, localizando-se sobre-
tudo do sudeste para o sul, também imigrantes portugueses, ndo mais coloniza-
dores, que se espalham pelo Brasil ou se localizam em determinadas dreas, como
0s acorianos que se concentrarao no litoral catarinense.

Outros fatores favoreceram a implementagdo de um ideal lingiiistico
homogeneizador, tendente para o portugués europeu. Em rdpida enumeragao,
nao se pode deixar de destacar a presenga da corte portuguesa no Rio (a partir de
1808) € dos muitos portugueses que com ela abandonaram Portugal e a indepen-
déncia subseqiiente que teve a boa intengao de tornar o ensino universal e
obrigatorio, ja na primeira Constituigdo brasileira, a de 1823, que, se até hoje ndo
se alcangou, pelo menos entdo apontou para uma tentativa politica de literatar e
culturalizar o pais. Se se comparam os letrados brasileiros dos séculos Xv1 aos
inicios do século XIX, que nao ultrapassariam 0,1% cresceram no dltimo século
€ ja alcangavam 20 ou 30% em 1920 (Houaiss, 1985: 137). A presencga, mesmo
que rarefeita, da escola e de um, embora fraco e localizavel, desenvolvimento
cultural letrado, fez, certamente, entrar em cena (ou cenario?) um elemento novo
que € a norma lingiiistica explicitada e coercitiva, que provavelmente até entao
s6 atingia, se € que atingia, sobrepondo-se as normas sociais consensuais dos
diversos grupos, uma minoria inexpressiva. O policiamento gramatical, conse-
qiientemente, passou a ser parte das preocupagdes da chamada elite brasileira, o
que persiste, radical, até hoje e entrou como fator sociolingiiistico significativo
na histéria do portugués brasileiro, sobretudo urbano.

E certamente no entrecruzar-se de variantes localizadas menos ou mais
interferidas por marcas indigenas e/ou africanas, de variantes mais gerais menos
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ou mais africanizadas ou menos ou mais aportuguesadas que se definem e
emergem os tragos caracteristicos do portugués brasileiro lingua nacional.

No contexto desse quadro historico esbogado, parece-me correto Alberto
Mussa, na dissertacio ja referida. A partir da andlise de dezesseis processos
fonético-fonolégicos do portugués brasileiro, confrontados com os mesmos fatos
nas linguas africanas que aqui chegaram e no portugués europeu, desenvolve o
raciocinio de que hd uma consisténcia no portugués brasileiro que, entre as
possibilidades de escolha disponiveis na diversidade provével de entéo, seleciona
o menos marcado, lingiiisticamente, isto €, o estruturalmente mais simples e o
socialmente menos estigmatizado. Por exemplo:

1. o PE do século XvI mantinha ainda a palatal arcaica [tS]; as linguas
africanas chegadas ao Brasil possuiam [ts] e [S]; o PB escolhe [8],
portanto a articulagio mais simples;

2. noPE[s]ndo passaa@emsilabafinal 4tona; as linguas africanas em causa
nao tém silabas travadas; no PB a queda do [s] € estigmatizada, sobretudo
se implica em problemas de concordéncia.

No conjunto dos dados estudados por Mussa, esse tipo de escolha néo veio
afavorecer estritamente nem ao portugués europeu nem ao portugués africanizado.
Nio h4, portanto, uma «vitéria do portugués europeu», por sua superioridade
cultural, como muitos ja defenderam, nem tampouco hd uma «vitéria» da
influéncia africana, como também defenderam outros. Nao desconhece, nem
descarta A. Mussa, como nio poderia deixar de ser, que a lingua do estrato
dominante tem um efeito modelador, mas isso, contudo, ndo foi suficiente para
dar feigao «europeizada» ao portugués brasileiro.

A propésito do «efeito modelador», cito, para terminar este tpico, uma
reflexdao de meu mestre Nelson Rossi, em artigo de 1980:

E sabido que o normal nas relagdes de dominagdo é a coincidéncia entre a ideologia
do dominador e a do dominado, porque o processo de dominagdo elabora, para
legitimar-se, uma ideologia sem a qual nio teria como sustentar-se € nao deixa,
enquanto vige, alternativa ao dominado, que, até construir a sua propria, s6 dispde da
que lhe é imposta, como (por sinal falacioso) instrumento da chamada «ascensdo
social». (Rossi, 1980: 37).

3. O portugués brasileiro: em busca de seu conhecimento

Nos meados deste século, Serafim da Silva Neto desfraldou o que ficou
conhecido, entre lingiiistas e filélogos, estudiosos do portugués, como «cruzada
dialetolégica» para o conhecimento efetivo da realidade lingiiistica brasileira.
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Passadas quatro décadas, nao posso deixar de afirmar que essa cruzada lingiiistica
vem ininterruptamente vencendo o «infiel», ou seja, o desconhecimento da
lingua que usamos na sua diversidade de normas sociais e de normas letradas ou
cultas, também na sua estrutura interna ou gramatical, dados esses deste tempo
histérico, fundamentais para a compreensdo da constituigdo do portugués
brasileiro ao longo de sua historia.

Serafim da Silva Neto se voltava, explicitamente, para o que era a forma de
abordar a realidade lingiiistica na Lingiiistica de entdo. Planejou o Atlas
Lingiiistico do Brasil, que ndo foi realizado, mas continua no horizonte de alguns,
embora poucos, dialet6logos. No entanto, apesar das dificuldades materiais e
também do percurso dos estudos lingiiisticos posteriores no exterior e por via de
conseqii€ncia no Brasil, entre o plano de S. da Silva Neto e hoje ja se dispde do
APFB (1963), do ALMG (1972), do ALP (1985) e do ALS (1987) e outros estao em
elaboragao. Alguma coisa ja se pode dizer, com precisdo, sobre a diversidade
diatépica do portugués brasileiro. Alguns, embora raros, trabalhos de sintese ja
estdo publicados. Lembro, por exemplo, o artigo de Suzana Cardoso de 1986, em
que, a partir dos dados do APFB e do ALMG, busca confirmar e consegue o tragado
da linha isogléssica que delimita a fronteira sudeste, em direcdo ao centro, do
predominio das pretdnicas médias abertas no portugués brasileiro. Em trabalho
mais recente (1992), a mesma dialet6loga, com base nos dados do APFB, ALMG,
ALS € ALP, delimita a drea dialetal das chamadas «africadas baianas» ([,otSu], [bis,
kotsu]), trago regional localizado, cujos limites, a partir dos dados disponiveis,
podem ser assim tragados:

a africada palatal surda, registrada nos casos do decurso it no padrio geral da lingua,
tem um percurso definido entre o norte de Minas Gerais, passando pela Bahia e
atingindo Sergipe. (Cardoso, 1992: 2).

Duas décadas depois de iniciados os estudos de campo da Dialetologia
diatdpica, lingiiistas brasileiros iniciaram o projeto coordenado de estudo das
normas urbanas cultas brasileiras (NURC). Sobre a documentagio gravada,
muitos trabalhos tém sido feitos e ja em curso, com publicagdes também, o
projeto da gramética do portugués falado, coordenado por Ataliba Castilho
(1990, 1991).

Em recente comunicagdo 2 ABRALIN, Dinah Callou (1992) associou aos
dados de cardter sociolingiiistico do NURC o método da geolingiiistica. A partir
dos indicadores: pretdnicas abertas; -r implosivo articulado como fricativa
posterior; nome préprio precedido de artigo; padrao intonacional descendente
nas construgdes de tdpico, reuniu dados intercomparéveis e quantificados que
permitem indicar a realizagdo dominante em cada uma das cinco cidades
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documentadas (Recife, Salvador, Rio de Janeiro, Sao Paulo e Porto Alegre). Diz
a autora:

Com base nos aspectos referidos anteriormente pretende-se demonstrar que nio ha
coincidéncia de areas, nao ha uma distingdo homogénea dos fendmenos pelas 4reas e
ainda que, do ponto de vista sincronico, ndo existem evidéncias inequivocas que
expliquem a ocorréncia das variantes. (Callou, 1992: 4).

A sintese dos seus dados estéd representada na Tabela 3:

TABELA 3
1 2 3 4
pretdnicas abertas | - r fricativa posterior art.+NP padrdo descendente
RE — 97% 18% 25%
SSA 60% 99% 21% 31%
RJ 5% 94% 49% 3%
SP — 1% 71% 18%
POA 0% 4% 63% 0%

Desses dados, anote-se, primeiro, que para 1 nao ha analise ainda para
Recife e Sao Paulo, mas é marcante a diferenga que opde Salvador ao Rio e
sobretudo a Porto Alegre. Confrontando os outros se percebe o que afirma a
autora na citagio acima. Pode-se, contudo, observar que, de um modo geral, para
2, 3 ¢ 4 Recife e Salvador se opdem a Sdo Paulo e Porto Alegre; por outro lado
o Rio em 2 se retine a Recife e Salvador, mas em 3 e 4 esta mais de acordo com
as capitais do sul.

A exploragio sistemética do que o Projeto NURC pode fornecer em fungao
de uma definicio das ditas normas cultas do Brasil sera de extrema significagéo
para o conhecimento efetivo de variantes diatopicas dos estratos letrados do
Brasil e serd também certamente um instrumental indispensdvel para o
embasamento do ensino gramatical na escola brasileira, que convive ou com a
irrealidade da idealizagdo gramatical tradicional, ou, sem rumo, os professores
que ndo tém uma formagéao adequada — o que é o mais geral por razoes s6cio-
-politicas conhecidas — ndo tém suporte para rever pela base o ensino do
portugués brasileiro, lingua materna da grande maioria dos estudantes.

O avango dos estudos sociolingiiisticos no Brasil nesses tltimos vinte anos
tem sido fundamental para que se comece a entrever e explicitar com mais
exatiddo um aspecto da heterogeneidade lingiiistica do Brasil, a sua complexa
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variagdo diastratica que € o resultado de miiltiplas formas de interagao social e
conseqiientemente lingiiistica do Brasil. Areas brasileiras sdo privilegiadas por
essa vertente de estudos da lingua em uso: a mais antiga € sem divida o Rio de
Janeiro, gragas a presenga de um grande grupo de sociolingiiistas iniciados por
A. Naro. Tais estudos tém se multiplicado em outros centros universitarios,
sobressaindo-se Campinas, as universidades do extremo sul, mais recentemente
Brasilia, que tem se concentrado em um aspecto fudamental da interagao
lingiiistica no Brasil, ou seja, a relagio periferia das grandes cidades com o seu
centro. No seu conjunto, a Sociolingiiistica brasileira ja forneceu muitissimos
elementos para o conhecimento do portugués brasileiro, pelo menos em alguns
pontos do Brasil e em alguns aspectos de sua estrutura.

Rapidamente tomo aqui como exemplo a questao da concordancia verbo-
nominal e nominal, trago que marca o portugués brasileiro em relagdo ao europeu
e que envolve problemas de variacio sincrénica e de mudanca diacronica. E esse
um ponto que tem ocupado estudiosos do portugués desde, pelo menos, o fim do
século passado.

Recente artigo de A. Naro e M. Scherre (1991), pesquisadores dos que tém
mais trabalhado sobre o assunto, no quadro da metodologia laboviana, evidencia
a complexidade do problema em causa, que a simplicidade de sua formulagao
corrente freqiientemente recobre: informa-se que ha variantes populares, sobre-
tudo rurais, mas também urbanas sem escolarizagdo, que se apresentam sem
concordéncia. Seriam exemplos de 4reas preteritamente «crioulizadas» e que a
escolarizagdo reintroduziria a regra de concordancia no portugués brasileiro,
«descrioulizando-o».

A citacdo seguinte dos autores referidos, ao concluir o seu trabalho, baseado
em dados do MOBRAL-Rio ¢ do Censo Sociolingiiistico do Rio de Janeiro,
demonstra, em grupo social bem definido, o que os autores denominam de fluxo
e contrafluxo da comunidade de fala carioca:

A comunidade de fala pode estar caminhando em diversas diregdes, no sentido de que
alguns grupos de falantes podem estar num processo de aquisicio da forma [o caso em
foco € a aquisigio da regra de concordéncia] enquanto outros estdo, 20 mesmo tempo,
perdendo a forma. Alguns grupos podem estar ainda estdveis, mostrando padrées
tipicos de variagdo estavel de tal forma que para eles nao ha, portanto, processo de
mudanga em curso. (Naro; Scherre, 1991: 9).

e concluem, para completar a complexidade do problema, pelo menos, conside-
ro, na rede social dos centros urbanos brasileiros:
Para algumas pessoas o mercado de trabalho pode ter efeito [na aquisigdo da regra de
concordéncial, enquanto o sistema escolar pode influenciar outros. Finalmente,

podemos reafirmar que os fluxos e contrafluxos s6 parecem emergir em agrupamentos
dc individuos de forma ndo convencional. (Ibid. p.15).
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Querem com isso dizer, portanto, que a metodologia sociolingiiista conven-
cional deve abrir-se a outras varidveis para dar conta, adequadamente, dessa
questao.

Mais recentemente, a convergéncia da Sociolingiiistica e da teoria sintatica
chomskyana paramétrica tem aberto para novas interpretagdes o portugués
brasileiro. Um conjunto de fatos sintéticos interrelaciondveis podem ser compre-
endidos como indicadores de uma mudanga paramétrica do portugués brasileiro
em relagao ao europeu e nao apenas de variacao sintitica. Sem didvida esse
caminho de anélise da sintaxe, também aberto pela Sociolingiiistica brasileira,
sobretudo pelo grupo de Campinas, gragas a F. Tarallo, permite ver com mais
clareza a sintaxe brasileira.

O artigo de F. Tarallo de 1991 — «Turning different at the turn of the
century: 19th century brazilian portuguese», retomado em interpretagao gerativa
por Charlotte Galves (1992) — apresenta e desenvolve a questao: estariam
interligadas, no tempo — e demonstra Tarallo com dados quantificados do
século X VI a0s nossos dias— as mudangas seguintes (preferi traduzir de Tarallo
a mal resumi-lo):

a) o rearranjo do sistema pronominal que abre caminho para os objetos nulos ¢ para a
maior ocorréncia de sujeitos lexicais no sistema brasileiro; b) a mudanga sintatica
sofrida pelas estratégias de relativizagdo como conseqiiéncia direta da mudanga no
sistema pronominal; c) a reorganizagio dos padrdes de ordem basica das palavras
para uma, e diretamente conectada com a emergente ordem estrita SVO; d) finalmen-
te, relacionadas 2s anteriores, o padrdo de ordem nas perguntas diretas. (Tarallo,
1991: 1-2).

Esse conjunto de «mudangas sintaticas maiores» se define, nos textos
analisados, marcadamente na passagem do século XIX para XX, 0 que certamente
aponta para sua maior antigiiidade na lingua falada e, nas palavras de Tarallo, que
aqui também traduzi, para finalizar:

Os casos sintaticos apresentados devem ser considerados como evidéncia quantita-
tiva de que o portugués brasileiro estava se tornando diferente na virada do século.
Fica claro, a partir do quadro tragado neste artigo, que um novo sistema gramatical,
que se chame de gramitica brasileira ou dialeto do portugués com sua prdpria
configuragio, desde que isso ¢ estritamente falando uma questao ideoldgica, emergiu
no século XIX, estabelecendo novo padrao bastante diferente e oposto ao portugués
europeu. (Ibid., p. 20).

Torna-se muito interessante conjugar os fatos de histéria externa discutidos
em 2.3 sobre aemergéncia de uma «lingua nacional» e os dados intra-lingiiisticos
analisados por Tarallo e seus orientandos, no periodo compreendido entre
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a 2* metade do século XvIl e a actualidade. E, como sabemos, na conjugacio de
fatores socio-histdricos e intra-lingiiisticos que se pode reconstruir o percurso
histérico de uma lingua. Essa vertente da sociolingiiistica histérica conjugada a
sintaxe paramétrica diacronica aponta, sem divida, para novos conhecimentos
sobre o portugués brasileiro.

Associando as observagles e explicitagoes realizadas — e por realizar —
sobre o portugués brasileiro contemporaneo ao estudo das informagdes que
fontes historicas de varios tipos possam informar sobre os varios aspectos da
diversidade lingiiistica brasileira do passado e do presente, poderemos
coletivamente sonhar e construir no futuro (espero que préximo) uma histéria,
externa e interna, do portugués brasileiro.
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